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Introduzione

INTRODUZIONE

La storia medievale del Mezzogiorno, nonostante sia certamemnie me

studiata rispetto a quella dell'ltalia centro-settentrionale, giovarsi di molti
contributi scientifici di eccellente livello, che, sebbene afite piuttosto datati,
restano lavori imprescindibili ancora oggi. Pensiamo, per esempiodacome
quelli di Jules Gay, Agostino Pertusi, André Guillou, Vera Von Falkesdra e
Filippo Burgarella per quanto concerne I'ambito bizantino, nonché aiilmatnidi

Nicola Cilento, Cosimo Damiano Fonseca, Stefano Gasparri, Paoctgwel
Huguette Taviani-Carozzi per la sfera longobardo-campana, per sitaré piu

noti. L’elenco potrebbe proseguire a lungo, percio rimandiamo il déetadia
seguente premessa di carattere bibliografico, la quale non pud e nan
certamente essere esaustiva.

L’intento principale di questa ricerca e, in un certo ser@seud originalita,
consiste essenzialmente nell’attuazione di uno studio sistematico di toritedi
frontiera piuttosto vasto e articolato, quello delle zone pestferidel principato
salernitano (dal bacino del Sele fino al Cilento, al Vallo diridie alle episodiche
enclavi latine piu meridionali) e delle aree caratterzzatmaggior misura dalla
dominazione bizantina, ma tenacemente contese, cioé quelie Ldedania e
dell'attuale Calabria cosentina. Nonostante l'importanza sliremia di tale
regione geografica, essa non e stata mai indagata con metodicitasditargo
sporadicamente accennata o del tutto taciuta.

I motivi di tale reticenza nell'indagine storica possono esgeitedisparati:
la carenza di fonti e notizie a tal riguardo puo essere centensignificativa, cosi
come un impegno interdisciplinare a cui lo studioso € inevitabienemamato,
rappresentato dall'utilizzo, oltre che di fonti storiche di varia ursat
(documentaria, cronachistica, agiografica), anche delle evideozeotwgiche e
dei risultati degli scavi compiuti nel territorio per sopper&e lacune nella
documentazione. Questa interdisciplinarieta € connaturata allontgesso di
questo studio, che & quello di analizzare tanto la problematicadigiri

vuol
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costituzionale quanto la composizione etnica della popolazionetutgidi, la
lingua, le istituzioni e le dinamiche sociali, e richiede pmercbmpetenze
diversificate, a partire dall'esegesi delle fonti, dalla diplocaate dalle
paleografie greca e latina.

Le certezze scientifiche su questioni fondamentali, quali raadel
potere, I'organizzazione territoriale, le relazioni e il patmio dei ceti eminenti,
I'appartenenza ecclesiastica e il rito liturgico e leagdre sociali sono
scarsamente documentate e il dibattito storiografico é tuttocarso. Ulteriore
obiettivo della ricerca e precisare le trasformazioni igtneli verificatesi nei
secoli IX-X e definire 'ordinamento territoriale civile edcéesiastico nelle zone
considerate. | confronti con altre realta locali hanno rafforzatcomprensione
delle modificazioni storiche ed hanno consentito il richiamo a mapeierali e a
canoni conosciuti. Lo studio dei contratti agrari si € rivelato ulike per
individuare le famiglie possidenti autoctone piu importanti, sia pdagare in
alcuni casi il tipo di rapporto che intercorreva tra il datbravoro e i dipendenti.
Lo studio dei possedimenti fondiari del fisco, ma anche di categoidigdcui
ruolo istituzionale spesso coincide) come laristocrazia localéunzionari
pubblici e i piccoli proprietari rurali, si € dimostrato indispsike per chiarire le
dinamiche dei rapporti clientelari e delle gerarchie sociali stildego.

La ricerca € organizzata sulla base di una trattazione pritoéta ordinata
cronologicamente e, all’occorrenza, anche geograficamente, facémdimento
alle singole micro realta geopolitiche locali. Nella primatg@dro delineato la
natura e I'evoluzione istituzionale nella rete dei rapporti gratéri civili presenti
sul territorio, e non solo, con un occhio di riguardo, € ovvio, nei confronti degli
altri principati campani (Capua, Benevento) e delle roccafoutjliesi piu
importanti negli equilibri politici meridionali (Bari, Taranto).oN ho potuto
prescindere, altresi, dallo studio dei rapporti tra i magsoteri della cristianita,
impero occidentale, impero orientale e Papato, in modo da inszréteria dei
ceti eminenti locali all'interno di un contesto piu vasto, cheekizioni, com’e
naturale, alla storia e alle tendenze politiche dei maggiorinomjapotere del

tempo.
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La seconda parte si occupa, invece, delle trasformazioni nett@asse
territoriale e del contributo fondamentale offertoci in propositibe datituzioni
ecclesiastiche, siano esse secolari o regolari. Nel printoviaise da sé guardare
in maniera generale a un ambito geografico necessariamente pio, vast
corrispondente grosso modo alla quasi totalita del meridione greco elid que
latino-campano, con I'eccezione della Puglia e dei ducati tirrdigeaintini. Nel
caso, invece, dello studio del clero regolare e possibile, e opportare, f
riferimento all’area geografica specifica di nostro intereasericco crogiolo di
monachesimo italo-greco di stampo eminentemente basiliano-studitama, pr
ancora che benedettino. Quest’ultimo nelle zone prescelte hatiacparticolar
modo soltanto in concomitanza con I'espansione del patrimonio fondiario
dell'abbazia di Cava dei Tirreni, soprattutto a partire dsdleonda meta dell’XIl
secolo, ambito cronologico che esula abbondantemente da questa ricerca.

Per agevolare la lettura e facilitare la comprensione gknéo scelto di
non omettere risultati particolarmente significativi pemastri scopi e gia
conseguiti dalla storiografia precedente, o di non sacrifeace solo il contesto
storico di riferimento. Le vicende politiche esterne alla domarezibizantina
come a quella longobarda, nel Mezzogiorno d’'ltalia, sono state incluse
limitatamente a quelle dimostratesi significative per glivemimenti del
meridione. Allo stesso modo € stata considerata anche la stieigpalgolazioni
arabe per cid che ha avuto una ripercussione nella situazione del Sud d’ltalia.

Ho proceduto, quindi, a una ricognizione sistematica della pressoaltot
delle fonti conosciute, in forma sempre integrale e in lingua orgieamai in
regesto o in traduzione. Il carattere sistematico dell'inmgadia coinvolto, come
gia ho detto, anche le discipline paleografica e diplomatistica parte anche
I'archeologia, di cui per un’analisi del territorio hanno giovagmragressi e gli
indicatori piu recenti. La corretta localizzazione dei mioqponimi locali e stata
verificata sulla cartografia IGM (Istituto Geografico Nhlie) e tutti i dati notevoli
sono stati illustrati in apposite tavole topografiche.

Il presente lavoro, dunque, ha la peculiarita di effettuare sitdio

sistematico su aree di confine limitrofe ma di diversa tranéz che non sono mai
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state indagate in precedenza in maniera specifica. |atisgibnseguiti hanno

consentito di aggiungere nuove conoscenze in tale ambito di ricerca.
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PREMESSA BIBLIOGRAFICA

Y

Scopo di questeexcursusbibliografico € quello di fornire al lettore le
coordinate principali per orientarsi all'interno della produzioetetaria per
rapporto al tema e alla cronologia di nostro interesse. Cioeepatil presentare gli
strumenti che sono stati utilizzati per condurre I'indagine storica e per ingatlurr
lettore al dibattito storiografico (talvolta intricato) cherasallustrato nello
specifico nel corso del lavoro con una certa regolarita. Nelldgtsta del libro
€sso0 si pone come ulteriore elemento introduttivo.

Sommario 1. Premessa; 2. Basilicata/Lucania meridionale: la |étiera
storica; 3. La Calabria cosentina: la letteratura stodcd.e fonti per i territori
bizantini; 5. Il principato di Salerno: la letteratura stayi6. Le fonti per i territori

longobardi.

1. Premessa

La storia altomedievale del Mezzogiorno, in pressoché tutti i glicampi
d’'indagine, dispone di una bibliografica (considerando opere di ormai @atsol
tradizione e studi recenti) piu limitata rispetto a quelllItddia settentrionale.
Gli studi erudito-locali non contribuiscono in maniera incisiva a péreaneno
questa mancanza da parte dello studioso che si avvicina pemla poilta a
un’indagine di questo tipo. Questi risalgono per la maggior parte al periodo
compreso tra tardo Ottocento e secondo conflitto mondiale e, coshaspetta,
spesso risentono di una arbitrarieta eccessiva nella sckdtaolézie da riportare,
mentre il confine tra fonte storica e tradizione orale € laHilecorpora
documentari editi, intesi come raccolte unitarie di fonti, non sono ditfasi
come in altri territori di latitudine piu elevata e dunque, trapee alcuni casi
isolati, & sicuramente piu raro per lo studioso imbattervisi. Eppanmstante cio,
I'interesse per i temi di storia altomedievale del Sud, perdgletti ai lavori e non

solo, &€ sempre piu vivo, basti pensare al moltiplicarsi esponerdiiadudi
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sull’'argomento a partire dai decenni Sessanta e Settantacdéd Seorso che
prosegue fino a oggi.

Organizzeremo il nostrexcursusbibliografico prima in maniera diacronica
e poi sincronica all'interno dei singoli ambiti geografici. L'vitee suddivisione
tematica avverra cronologicamente per ogni ambito preso in consiheraza
partire dal periodo gia ricordato, che vede appunto una diversificaziagiie de
interessi degli storici in ambiti specialistici peculiame la storia istituzionale,
guella monastico-ecclesiastica, archeologica, dell’'arte e idsgbiamenti, e cosi
via. La presente trattazione bibliografica non ha alcuna pretesa di completazza, m
si ritiene unicamente utile ai nostri scopi. Per la stemgiame eviteremo di citare
i contributi bibliografici su storia del diritto, storia econamie sociale, famiglia,
matrimonio e condizione giuridica della donna, in quanto esulano dalligbiett
del presente studio, con qualche sporadica eccezione dovuta ad esigenze

specifiche.

2. Basilicata/Lucania meridionale: la letteratura storica

Iniziamo la nostra panoramica dalla zona basso-lucana per métivi d
comodita, essendo la meno studiata, soprattutto nel periodo preceblente i
dopoguerra, mentre solo relativamente di recente si inizia ladarsulla storia
altomedievale di questa regione, in seguito agli importanti contrddustorici
rinomati come André Guillou e Vera Von Falkenhausen e il dibatbriografico
che ne e seguito. Rimando al prossimo paragrafo per la citazituté diavori di
respiro piu ampio sulla storia bizantina del Sud, che fanno evidentement
riferimento, chi pitu chi meno, anche alla Lucania, soprattutto agagpunto dai
decenni Sessanta e Settanta del secolo scorso. Cio nonostanteiraitatiee
editoriali che precedono questo periodo di rinnovamento hanno di fatttdetta
basi scientifiche per lo studio della Lucania in epoca altomedievale.

Ci riferiamo principalmente al contributo di Giuseppe Cappelkitle

diocesi lucane con la pubblicazione, nel 1866, del ventesimo volume del suo

12
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Chiese d'ltalid, alla Storia dei popoli della Lucanialel 1889 di Giacomo
Racioppf e allinaugurazione nel 1931 della rivistarchivio storico per la
Calabria e la LucaniaA parte alcuni atti di conveghisi passa direttamente agli
anni Sessanta del secolo scorso e alla svolta epocale nello délidi istituzioni
civili della Lucania altomedievale con il contributo di André Guill sulla
Lucania bizanting nel quale I'autore pubblica per la prima volta una fonte che
cita l'unico stratego finora noto di Lucania, Eustazio Scepélal dibattito
storiografico che é seguito circatilemadi Lucania, innanzitutto con Vera von
Falkenhauseh

Parallelamente, nei decenni del dopoguerra, si rinnova l'interesske per
istituzioni monastiche italo-greche poste tra X e Xl secol@neljioni di confine
tra Basilicata e Calabria odierna e sulle suddivisioni amtratige civili minori
che interessavano quei territori del tema lucano nellAlto Medipe
principalmente le turme di Mercurion e Latinianon, con articoli pepili di
ambito localistico, ma ancora oggi importanti, ad opera di diversiosiygu tutti
Biagio Cappelli e Silvano Borsari, i quali vengono pubblicati per da garte su

periodicf. | due autori giungono contemporaneamente al culmine della loro

! G. CAPPELLETTI,Le Chiese d'ltalia dalla loro origine sino ai nostgiorni, 21 voll., Venezia,
G. Antonelli, 1844-1870, XX, 1866.

2 G. RACIOPPI Storia dei popoli della Lucania e della Basilicatavoll., Roma, Loescher, 1889.

% Su tutti quelli su'ltalia meridionale nell'alto medioevo e i rappaxon il mondo bizantinoAtti
del 1l Congresso internazionale di studi sull'altnedioevo (Benevento, Montevergine,
Salerno, Amalfi, 14-18 ottobre 1956), Spoleto, @entaliano di studi sull’alto medioevo,
1959, in cui & presente la comunicazione di M. REDVescovati lucani nell’Alto Medio Eyo
pp. 465-469; e gli Atti del | Congresso storicoladBasilicata (1958), Editrice Collezione
Meridionale, Roma, 1962.

* A. GUILLOU, La Lucanie byzantine. Etude de géographie histeidu “Byzantion”. Revue
internationale des études byzantines. Organe Sed&té belge d'études byzantines, Bruxelles,
Fondation byzantine, XXXV (1965), pp. 119-149, @dn poi rist. in IDEM,Aspetti della
civilta bizantina in Italia. Societa e cultur8ari, Ecumenica Editrice, 1976, pp. 206-233.

> Sui contributi della Falkenhausen si veda il peafigsuccessivo.

® S. BORSARIMonasteri bizantini nell’ltalia meridionale longobda (sec. X e X))in “Archivio
storico per le Province napoletane”, Napoli, S@cipoletana di storia patria, XXXII (1950-
1951); B. CAPPELLIJI Mercurion, in “Archivio Storico per la Calabria e la LucahixXV
(1956), pp. 43-62; L. R. MENAGER,a “Byzantinisation” religieuse de I'ltalie méridimale
(IX-XI siecles) in “Revue d'histoire ecclésiastique”, LIl (1958)p. 747-774, LIV (1959), pp.
5-40; CAPPELLI,II monachesimo basiliano e la grecita medioevaleMezzogiorno d’ltalia
in “Rassegna Storica Salernitana”, Salerno, Sosiglérnitana di storia patria, XX (1959), pp.
1-16; IDEM, Alla ricerca di Latiniang in “Calabria Nobilissima”, Cosenza, XIV (1960);
IDEM, | Basiliani del Mercurion e di Latinianon e I'infenza studitanain “Bollettino della
Badia greca di Grottaferrata”, Roma, XIV (1960);BHM, Limiti della regione ascetica del
Mercurion in “Bollettino della Badia greca di Grottaferrgta&XXlll (1969), anche inLa
Chiesa Greca in Italia dall'VIIl al XVI seco]dAtti del convegno storico interecclesiale (Bari,

13
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indagine storica sul movimento ascetico italo-bizantino nel 1963,atmme
pubblicazioni napoletane

A parte alcuni studi di carattere erudito-locale nei decenriepenti, &
proprio negli anni a cavallo i decenni Sessanta e SettantBlay&cento che
assume nuovo interesse lo studio della civilta rupestre ertielifaBasilicata per
iniziativa di Cosimo Damiano Fonseca, curatore del primo convegno nel 1971
sulla Civiltd rupestre medioevale nel Mezzogiotnohe avra un prosieguo col
secondo incontro nel 1973, dedicato al passaggio dall’epoca bizantina a quell
normann® e, in uno dei suoi episodi pill significativi, nel 1975, col terzo
convegno, dedicatotdabitat strutture territorid™.

Giungiamo cosi agli inizi degli anni Ottanta dello scorso secolo,
caratterizzati dall'interesse di Nicola Cilento primis, che cura il volume
dedicato all’eta medievale del&toria del Vallo di Dianpterritorio di confine tra
antica Calabria, Lucania e Cilento, e anche di Filippo Burgarelutore
all'interno della stessa opera della parte tardo-antickomedievale (Giovanni

Vitolo per quella di storia ecclesiastita) Entrambi nello stesso decennio

30 aprile-4 maggio 1969), 3 voll., Padova, Antendr@72-1973. Insieme ad altri, alcuni dei
saggi gia citati di Cappelli sono raccolti in IDEMjedioevo bizantino nel Mezzogiorno
d’ltalia ed altri saggi di storia e d’arte medievelCastrovillari, 1l Coscile, 1993 (“Saggi &
documenti”, 7).

" CAPPELLI, I monachesimo basiliano ai confini calabro-lucaStudi e ricercheNapoli, F.
Fiorentino, 1963 (“Collana storica della Deputagati storia patria per la Calabria”, 1ll) e
BORSARI, Il monachesimo bizantino nella Sicilia e nell'l@limeridionale prenormanne
Napoli, Istituto italiano per gli studi storici, &9 (“Istituto italiano per gli studi storici”, 14).

8 In cui & rappresentativo ancora una volta il Cipjlequale, dopo alcuni studi locali molto daitat
su Laino Castello, SeniselLe chiese rupestri del materanoontribui con CAPPELLIAspetti
dell'arte medioevale in Basilicatain Atti del | Congresso storico della Basilicat;con
IDEM, Aspetti e problemi dell’arte medioevale in Lucarim“Archivio Storico per la Calabria
e la Lucania”, XXXI (1962), pp. 283-300.

° R. DE’ RUGGIERI,GIi insediamenti rupestri della Basilicatin La civilta rupestre medioevale
nel Mezzogiorno d’ltalia. Ricerche e problemtti del primo convegno internazionale di studi
(Mottola, Casalrotto, 29 settembre-3 ottobre 193a13ura di C. D. Fonseca, Genova, Istituto
grafico S. Basile, 1975, pp. 99-105 (segue disonsi

1911 passaggio dal dominio bizantino allo stato nomma nell'ltalia meridionaleAtti del secondo
convegno internazionale di studi sulla civilta rsipe medioevale nel Mezzogiorno d'ltalia
(Taranto, Mottola, 31 ottobre-4 novembre 1973i@dli C. D. Fonseca, Taranto, 1977.

1 Habitat-Strutture-Territorio Atti del terzo convegno internazionale di studiolla civilta
rupestre medioevale nel Mezzogiorno d'ltalia (Terarottaglie, 24-27 settembre 1975), a
cura di C. D. Fonseca, Galatina, Congedo, 1978g(Ba ricerche”. Universita degli studi di
Lecce, Facolta di lettere e filosofia, Istitutostibria medioevale e moderna, 2).

12, BURGARELLA, Tardo antico e alto Medioevo bizantino e longobaed6. VITOLO,Dalla
pieve rurale alla chiesa ricettizia. Istituzioniaesiastiche e vita religiosa dall'Alto Medioevo
al Cinquecento pretridentin@ntrambi inStoria del Vallo di Dianpll. Eta medievale, a cura
di N. Cilento, Comunita montana del Vallo di Diaigalerno, P. Laveglia, 1982.
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pubblicano altri contributi d'interesse lucdhoE’ sempre degli stessi anni una
delle prime storie regionali, in tre volumi, ad opera di Dino D’'Aladé seguita
qualche anno dopo da quella in cinque volumi di Tommaso Pedice si
sofferma nel secondo volume sulla Lucania longobarda, tralasciandattdeat
matrice bizantina propria di molti territori lucani in eta altomedievale

Arriviamo al nostro secolo con I'opera piu recente e aggiornata, n@nché
rappresentativa da un punto di vista scientifico per il periodo fg@enente
medievale, Storia della Basilicata il cui secondo volume sul Medioevo,
pubblicato nel 2006, & curato ancora una volta da Cosimo Damiano Fonseca e
vede la partecipazioni di eminenti studiosi tra cui Burgarella, Houberi'8 altr

Per unexcursusdelle fonti edite rimandiamo ancora una volta al paragrafo
successivo sulla Calabria settentrionale, con cui la bassaniaucandivide
appunto le fonti documentarie, oltre a tanta altra bibliografia,ldgieche notizie

che abbiamo sul confine amministrativo altomedievale dei due territori.

3. La Calabria cosentina: la letteratura storica

La Calabria bizantina é relativamente piu studiata, noncheéerao di
dibattito storiografico, molto spesso gia a partire dalla metéOttelcento con
lavori sia di carattere generale, ancora oggi estremaragotdi, sia con studi di
ambito localistico, spesso da parte di eminenti studiosi, in gran quantita rispetto ad
altre zone come la Lucania bizantina. In questo caso € statt pdasibile
operare da chi scrive una differenziazione delle opere per aspeifico di
studio, gia per quelle precedenti ai decenni del dopoguerra, quando soktament

13 N. CILENTO, Segni e sopravvivenze della Lucania bizantMatera, 1980 («Quaderni di vita
culturale», 2) e BURGARELLAAspetti della cultura greca nellltalia meridional eta
bizanting in “Bollettino della Badia greca di GrottaferratXLI| (1987).

14 D. D'ANGELLA, Storia della Basilicata3 voll., Matera, Arti grafiche E. Liantonio, 1983
L'unico precedente degno di nota, oltre il Racigppiil poco consultato M. PREZIUSO,
Sommario di storia della Basilicatdelfi, Tip. Del Secolo, 1928 (2" ed.).

> T, PEDIO,La Basilicata dalla caduta dellimpero romano aglgioini, 5 voll., Bari, Levante,
1987-1989.

16 Storia della Basilicataa cura di G. De Rosa e A. Cestaro, 4 voll., Rdmgerza, 1999-2006, II.
Il Medioevq a cura di C. D. Fonseca, 2006.
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diventa possibile farlo per altri territori non prima degli animgDanta e Sessanta
del secolo scorso.

Dopo un’opera di vasto respiro sul rito greco in Italia del Rodota,nator
alla metad del XVIII secofd, due monografie locali sono tra i pill antichi
contributi storiografici per la zona settentrionale della regicalabrese e trattano
entrambe di una nota sede gastaldale longobarda nonché diocesana, Qlassano a
lonio™®, posta nella piana di Sibari, proprio in prossimita lidees longobardo-
bizantino, secondo fonti del X secolo: essa continuera a esse@atanihe nel
Novecentd®. Sempre per la stessa zona e per lo stesso periodo vannaltitati
lavori analoghi su centri diversi ma prossimi, che dunque condividono kastes
importanza strategica di Cassano, come Rossano, Bisignano, Cosdrizzeatl
minori?®. Come gia motivato nell'introduzione, e per owvie ragioni d’interesse,
sara mia cura illustrare anche nel prosieguo la bibliografiavene su tale
territorio.

A parte opere di ampio respiro, regolarmente citate in keititébliografie e
anche in quelle piu recenti, prime fra tutte il manuale di Jukas SBllla storia
bizantina del Mezzogiorbo quello storico-artistico del Diefi] & sicuramente la
storia ecclesiastica e specificamente diocesana adeesssettore di studio

privilegiato e seguito della storiografia calabrese, almeno fidm@oguerra, per

7 p. P. RODOTA Dell'origine e stato presente del rito greco inligg 2 voll., Roma, per G.
Generoso Salomoni, 1758-1760.

8 A. MINERVINI, Cenno storico sulla Chiesa Cattedrale di Cassansua Diocesi Napoli,
Ranucci, 1847 e B. LANZAMonografia della citta di Cassano e de' rioni Lapadi e Doria
scritta nel 1857 Prato, Giachetti e C., 1884.

19 F. RUSSO,Storia della diocesi di Cassano al lonié voll., 1, lll. Cronotassi dei vescovi e
indici dei tre volumiIV. DocumentazioneNapoli, Laurenziana, 1964-1969.

% |_a storia rossanese del 1926 di A. GRADILONHria di Rossan®” ed. riveduta e ampliata,
Cosenza, MIT, 1967, rist. Chiaravalle Centrale,Qt 9Btrattato del 1942 di G. DIONISALVI,
Memorie storiche sulla cattedrale e sui vesco\Bidignano con un’appendice di documeati
cura di R. Fasanella d’Amore e L. Falcone, Ross&madio Zeta, 1991; CAPPELLNote e
documenti per la storia di Mormannm “Archivio Storico per la Calabria e la Lucahi&|
(1941), pp. 161-181 e 235-245, Xl (1942), pp. Z{-RUSSO,Storia dell'arcidiocesi di
CosenzaNapoli, Rinascita Artistica, 1958.

2L J. GAY, L'ltalie méridionale et 'Empire byzantin depuisaVénement de Basile ler jusqu’a le
prise de Bari par les Normands (867-107Rjris, 1904 (“Bibliothéque des Ecoles Francaises
d’Athénes et de Rome”, 90) (trad. it., Firenze, )®Introdotto un anno prima dalla relazione
IDEM, Les resultants de la domination byzantine danalidtméridionale aux X et Xl siécles
in Atti del congresso internazionale di Scienzeishe (Roma, 1-9 aprile 1903), lliStoria
medievale e moderna. Metodica, scienze storichi#iaaies Roma, Tip. Della R. Accademia
Dei Lincei, 1906, pp. 289-295.

22 CH. DIEHL, L'art byzantin dans Iltalie méridionale Paris, Librairie de lart, 1894
(“Biblioteque internationale de Il'art”).
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stimolo, innanzitutto, di monsignor Duchesne e di Giovanni Minasi, i quali, t
XIX e XX secolo, firmano lavori fondamentali sulla distrettuaziahecesana
della Calabria, come le celelitizechéglel primd* e le coeveChiese di Calabria
del secondd. A questi lavori seguiranno un numero sempre maggiore di
contributi, alcuni integrati¥?, altri che prendono il via da studi precedenti e fanno
un ulteriore passo avanti nella conoscenza della struttura diecaettomedievale
del Sud e non solo, come il fondamentéle diocesi d’ltalia di Francesco
Lanzonf®.

Resta la preferenza per la storia ecclesiastica ancmeimeirosi contributi,
d’ambito storico e storico-artistico, sulle istituzioni mondsgi@ le chiese rurali,
in special modo proprio della Calabria settentrionale, comeardadel Gay sul
cenobio rossanese di S. Adriano, seguito da quelli del Dillon e del Gappetia
quello di Mattei Cerasoli sulle pertinenze dell’abbazia di Casaterritori di
confine calabro-lucaffl. Parallelamente, a partire dallimpulso del Dféhl
appaiono le prime ricognizioni di carattere storico-artistigloterritorio, ancora

una volta principalmente con Biagio Cappélima anche con Paolo Of'sé tanti

%3 L. DUCHESNE,Les evechés de Calabrim “Mélanges Paul Fabre”, Paris, 1896, pp. 1-16,
anche in IDEM, Scripta minora. Etudes de topographie romaine et giographie
ecclesiastiqueRome, 1973 (“Collection de I'Ecole francaise deniR”, 13), pp. 439-454; a
cui segue il piu ampio IDEMlLes évéchés d'ltalie et l'invasion lombarde “Mélanges
d’archéologie et d’histoire”, XXIII (1903), pp. 8BL6.

24 G. MINASI, Le chiese di Calabriadal quinto al duodecimo secolo. Cenni stqribiapoli,
Lanciano e Pinto, 1896.

%5 GAY, Les diocéses de Calabre & I'époque byzantine“Revue d'histoire et literature
religeuse”, IV (1900).

% F. LANZONI, Le diocesi d'ltalia dalle origini al principio desecolo VI (anno 604). Studio
critico, 2 voll., Faenza, Lega, 1927 (“Studi e testi”, .3B)eceduto qualche anno prima dallo
studio preparatorio IDEM, e origini delle diocesi antiche d’ltalia. Studioittco, Roma, Tip.
poliglotta vaticana, 1923 (Studi e testi, 35).

2 GAY, Saint Adrién de Calabre, le monastére basiliereatdllége des Albanagiin “Mélanges
de littérature et d’histoire religieuses publiéBo&casion du jubilé de Mgr. de Cabriéres”, |,
Paris, 1899; A. DILLON,La Badia greca di S. Adriano. Nuove indagini sulnonmento e
notizia della scoperta di un ciclo di pitture bizane, Reggio Calabria, Societa Mattia Preti,
1948; CAPPELLI,GIi inizi del cenobio niliano di S. Adrian@ IDEM, Interpretazione della
chiesa di S. Adriano a San Demetrio Cororatrambi in “Bollettino della Badia greca di
Grottaferrata”, 1X (1955).

%8 |, MATTEI CERASOLLI, La badia di Cava e i monasteri greci della Calabsaperiore in
“Archivio Storico per la Calabria e la Lucania”, WX (1938-1939).

2| quale, oltre che con la celebre opera citatmtribuisce, tra gli altri, anche con DIEHL,
Chiese bizantine e normanne in Calabiiia“Archivio Storico per la Calabria e la Lucahia
(1931), pp. 141-150.

%0 CAPPELLI, Un gruppo di chiese medioevali della Calabria Swtienale, in “Archivio Storico
per la Calabria e la Lucania”, VI (1936), pp. 41-@2EM, Una carta di Aieta del sec. Xin
“Archivio Storico per la Calabria e la Lucania”, IX[1942), pp. 211-216; IDEMle chiese
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altri eruditi locali, ai quali si aggiungono contributi piu generaliSdaduto e
Martelli®’, oltre ai gia ricordati lavori di Borsari, Ménager e Peffiusionché
ancora di Russé Si registra uno scarso interesse iniziale per le strutture
feudalf®>, ma, per contro, 'agiografia calabrese, per esempio, ha vistmi
primissimi studi sui santi orbitanti nella zona settentrienazdr opera di Minasi
alla fine dell'Ottocentt.

Ma e negli anni Cinquanta e Sessanta del secolo scorso ctimsdefatto,
nella seconda stagione biblio-storiografica sulla Calabria, tedeaiata da
interessi sempre piu specifici, dall'iniziativa sempre pigtaote da parte della
comunita di studiosi di organizzare incontri, congressi, settinginstudio
d’interesse meridionalé e caratterizzata anche da una nuova generazione di
medievisti e dai loro studi, i quali hanno aperto un dibattito stofiegrauovo,
che parte certamente da un interesse istituzionale e,ngraje, che mira allo
sviluppo di un rinnovato senso critico storico e dunque a nuovi scenari
interpretativi. Pensiamo in ambito istituzionale soprattuttaagg® di Vera Von

Falkenhausen del 1967 sulla dominazione bizantina nel MezzoYicenalla

dell’Alto Medioevo in Calabriain “Almanacco calabrese”, Roma, 1958; IDEDR Rossano
alla Cappella palatina di Palermoin “Bollettino della Badia greca di GrottaferrgtxVl
(1962).

%1 p. ORSI e chiese basiliane della Calabria. Con appendiceisa di Andrea CaffiFirenze, A.
Vallecchi, 1929 (“Biblioteca meridionale”, serid,|5).

%2 M. SCADUTO, Il monachesimo basiliano nella Sicilia medievaRinascita e decadenza, sec.
XI-X1V, Roma, 1947 (“Storia e letteratura”, 18); ristastatica con aggiunte e correzioni,
Roma, Edizioni di storia e letteratura, 1982; G. RWELLI, Delle chiese basiliane della
Calabria, in Atti dell'VIII Congresso internazionale di gtubizantini (Palermo, 3-10 aprile
1951), Palermo, Fratelli De Magistris, 1953.

% Vedisupra note 6 e 7.

3 RUSSO, |l santuario della Madonna delle armi presso Cegshi Brevi cenniRoma, Tip. O.
Rossi, 1951; IDEMRelazioni culturali tra la Calabria e I'Oriente kantino nel medio evon
“Bollettino della Badia greca di Grottaferrata”,I(L953), quest’'ultimo insieme ad altri saggi
anche nella raccolta IDEMgcritti storici calabresiNapoli, 1957.

% E. PONTIERI,| primordi della feudalita calabresen “Nuova Rivista Storica”, IV-V (1920-
1921).

% MINASI, San Nilo di Calabria monaco basiliano nel decimodde, con annotazioni storiche
Napoli, Lanciano e D'Ordia, 1892 e IDEMp Speleota ovvero S. Elia di Reggimonaco
basiliano nel IX e X secolo, con annotazioni stogidNapoli, Lanciano e D'Ordia, 1893.

3" Nel gia citato |1l Congresso internazionale spotetl’ltalia meridionale nell’alto medioevo e i
rapporti con il mondo bizantinafr. F. CALASSO /L a citta nell’ltalia meridionale dal sec. IX
al Xl, pp. 39-63; C. GIANNELLIL'ultimo ellenismo nell'ltalia meridionalepp. 275-298; G.
GIOVANNELLI, | fondatori di Grottaferrata ed il mondo bizantindell'alto medioevo
nell'ltalia meridionale pp. 421-436; nonché la comunicazione di AgosBeotusi citata piu
avanti.

V. V. FALKENHAUSEN, Untersuchungen iiber die byzantinische HerrschaSiiditalien vom
9. bis ins 11. Jahrhunderin Schriften zur Geistesgeschichte des 6stlichen B lbjesbaden,
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produzione scientifica di André Guilldle di Agostino Pertudl di quegli stessi
anni, che verteva, oltre che sulle strutture amministrativeheasul monachesimo
greco.

Il decennio successivo si apre allinsegna della continuita intatips di
iniziative e approcci di studio, ma registra anche un rinnovato isteepeEs i temi
insediativi, archeologici e specificamente rupestri ed eediesi’ il Fonseca a
spingere la comunita scientifica a inaugurare un nuovo e maturo dilmttito
argomenti di questo tipo, prima con la pubblicazione della monografia sull
CiviltA rupestre in terra jonicanel 1970 e lanno successivo con
I'organizzazione del gia ricordato primo convegno internazionale sullla

rupestre meridionafé | convegni scientifici a tema bizantino-meridionale si

Otto Harrassowitz, 1967 (trad. it. a cura di F. Clemente e L. Fasola, Bari, Ecumenica
editrice, 1978).

% Oltre al citato articolo sulla Lucania bizantinzhe apre il dibattito istituzionale anche sui
territori della Calabria settentrionale, cfr. andB®ILLOU, Il monachesimo greco in Italia
meridionale e in Sicilia nel Medioeya L’eremitismo in Occidente nei secoli XI e XAltti
della Il settimana internazionale di studio (Mersdd0 agosto-6 settembre 1962), Milano, Vita
e pensiero, 1965 (“Scienze storiche”, 4), pp. 389:3DEM, Grecs d’Italie du sud et de Sicile
au Moyen age: les moines “Mélanges d’archéologie et d’histoire”, LXX\1963); IDEM,
Notes sur la société dans le katépanat d’ltalieXda siecle in “Mélanges d’archéologie et
d’histoire”, LXXVIII (1966); IDEM, L’ltalia bizantina. Aovieia e oiyxeinoig, in “Bullettino
dell'lstituto storico italiano per il Medio Evo erghivio Muratoriano”, LXXVIII (1967);
IDEM, Sulle sponde del Lao nell’Xl secolo. Inchiesta dirogeografia bizantinain “Rivista
storica italiana”, LXXIX (1967), Il; IDEM, La classe dei monaci-proprietari nell’ltalia
bizantina (sec. X-XI). Economia e diritto canoniao “Bullettino dell’Istituto storico italiano
per il Medio Evo e Archivio Muratoriano”, LXXXII (270); IDEM, Geografia amministrativa
del katepanato bizantino d'ltalia (IX-XI secip Calabria bizantina. Vita religiosa e strutture
amministrative Atti del primo e secondo incontro di Studi Bizant(1970-1972), Reggio
Calabria, Parallelo 38, 1974; la maggior parte shieipubblicati in IDEM, Studies on
Byzantine ItalyLondon, 1970 e in IDEMAspetti della civilta bizantina in Italia

0 Cfr. la fondamentale comunicazione sullamminigibae deithematanel convegno spoletino
del 1956: A. PERTUSIContributi alla storia dei «temi» bizantini delldtia meridionale
comunicazione irh’Italia meridionale nell’alto medioevo e i rapperton il mondo bizantino
pp. 495-517; IDEM,Bisanzio e lirradiazione della sua civilta in Odgnte nell’Alto
Medioevg in Centri e vie di irradiazione della civilta nell’Alt Medioevo(Spoleto, 18-23
aprile 1963), Fondazione Centro italiano di Studi’Alto Medioevo, 1964 (“Settimane di
studio del Centro”, XI), pp. 75-133; seguito I'ansuccessivo da IDEMAspetti organizzativi
e culturali dellambiente monacale greco delll@limeridionale in L'eremitismo in
Occidente pp. 382-434infine IDEM, Monaci e monasteri della Calabria bizantina IDEM,

Il «thema» di Calabria: sua formazione, lotte parsopravvivenza. Societa e clero di fronte a
Bisanzio e a Romantrambi inCalabria bizantina. Vita religiosa e strutture anmsitrative
pp. 17-46 e 135-158.

“I FONSECA Civilta rupestre in terra jonicaMilano-Roma, Carlo Bestetti Edizioni d'arte, 1970

42 La civilta rupestre medioevale nel Mezzogiorno aliit, dove sono ospitati, tra gli altri, i
seguenti contributi: GUILLOULa seconda colonizzazione bizantina nell’ltalia idiemale:
le strutture sociali pp. 27-44; FALKENHAUSEN, Problemi istituzionali, politico-
amministrativi ed ecclesiastici della seconda c@mazione bizantingp. 45-59; G. RUBINO,
Architettura rupestre medioevale in Calabr@p. 113-128.

19



Premessa bibliografica

moltiplicano e il dibattito storiografico prosegue, spronato appunto deegsi
studiosi testé citati: dopo il convegno interecclesiale di @zr1969 e i primi due
incontri reggini sulla Calabria bizantina, tutti ampiamente daty I'iniziativa si
mantiene viva negli anni successivi anche col terzo e tuttitglcahvegni, piu o
meno significativi®, nonché con il secondo e il terzo convegno a tema rupestre,
tenuti nel 1973 e nel 1975 e gia ricordati, che avevano per argomento I'uno il
passaggio dal dominio bizantino al regno norméhn@ltro Habitat-Strutture-
Territorio. Infine, nel 1978, si tiene a Rossano un convegno nazionale che ha per
tema la zona alto-ionica della Sibaritide in eta antichioenadievale, che e parte

di quel territorio cruciale di confine che separa la Longobamdieor dai temi
bizantini, nostro oggetto di studio, e che prima di allora non erastat cosi

specificamente trattatd

43 Calabria bizantina. Aspetti sociali ed economigitti del terzo Incontro di Studi Bizantini
(1974), Reggio Calabria, Parallelo 38, 1978: al suiterno GUILLOU, L’'economia della
Calabria nel catepanato d'ltaliapp. 13-27; FALKENHAUSEN,Aspetti economici dei
monasteri bizantini in Calabria (sec. X-XPp. 29-55; e la lunga discussione anche col Biertu
pp. 57 ss.Calabria bizantina. Tradizione di pieta e tradim® scrittoria nella Calabria greca
medievale Reggio Calabria, Casa del libro, 1983: E. FOLUERtivita scrittoria calabrese
nei secoli X-Xll'interesse per 'onomastica e la toponomasticaaao per impulso di lavori
come G. ALESSIOSaggio di toponomastica calabredérenze, Olschki, 1939 (“Biblioteca
dell’Archivum Romanicum. Ser. 2, Linguistica”, 28)I'opera di G. ROHLFSPizionario
toponomastico e onomastico della Calabifavenna, Longo, 1974 stato mantenuto vivo in
molte sedi, tra cuiCalabria bizantina. Istituzioni civili e topografistorica Roma, G.
Gangemi, 1986: M. AMELOTTIlI documento privato nell'ltalia meridionale bizan#, pp.
11-25; GUILLOU, Nomi, cognomi e soprannomi nella Calabria Bizantipp. 121-130; G.
CARACAUSI, Stratificazione della toponomastica calabrepe. 131-162; G. GUZZETTA,
Per la Calabria bizantina: primo censimento dei idaumismatici pp. 251-254 per la
provincia di Cosenza.

41l passaggio dal dominio bizantino allo stato nomna N. KAMP, Vescovi e diocesi nell'ltalia
meridionale nel passaggio dalla dominazione bizemtillo Stato normannaanche inForme
di potere e struttura sociale in Italia nel Medi@ewa cura di G. Rossetti, Bologna, il Mulino,
1977 (“Istituzioni e societa nella storia d'ltaljd}; quest’ultimo titolo ospita anche d'interesse
meridionale, FALKENHAUSENI ceti dirigenti prenormanni al tempo della costione degli
stati normanni nell’ltalia meridionale e in Siciligp. 321-371; e M. DEL TREPP®ledioevo
e Mezzogiorno: appunti per un bilancio storiografigoroposte per un’interpretazion@p.
249-283.

% BURGARELLA, La Chiesa greca di Calabria in eta bizantina (VIFgecolo) P. G. GUZZO,
L'attuale provincia di Cosenza tra tardo antico Boamedioevp entrambi inTestimonianze
cristiane antiche ed altomedievali nella Sibaritidéti del convegno nazionale (Rossano, 11-
12 marzo 1978), a cura di C. D’Angela, Bari, Addat 1980 (“Vetera Christianorum. Scavi e
ricerche”, 3), pp. 89-120 e 23-50. Di Burgarelldisistesso tema cfr. anche un convegno
cosentino di poco successivo, BURGARELLAspetti del monachesimo greco nella Calabria
bizanting in Per un’idea di Calabria. Immagini e momenti di stéorcalabrese Atti del
convegno (Cosenza, 27-28 novembre 1981), a cud dialco e M. De Bonis, Cosenza,
Periferia, 1982.
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Lo stesso approccio di studio molto localizzato viene ripreso anehe
decennio successivo con un congresso internazionale incentratagautadi S.
Nilo da Rossarf§ e col contributo di Filippo Burgarella che si interessa della
Cosenza bizantiftd Quest'ultimo partecipa anche, insieme ai massimi medievisti
meridionali del periodo, alla stesura defitoria d’'ltalia UTET, unica iniziativa
editoriale di questo tenore a occuparsi diffusamente di stogdievale del
Mezzogiorno, oltre a certa manualisfitalla fine degli anni Ottanta del secolo
scorso risale la pubblicazione deBtoria del Mezzogiornalla quale Burgarella
contribuisce, in occasione del secondo volume sul Medioevo con un saggio sui
territori bizantinf®, mentre Giovanni Vitolo e Jean-Marie Martin si occupano
rispettivamente di organizzazione ecclesiastica del Mezzogiormh storia
economica e sociale urbana e rurale nel volume successivo suldioeva®.

Nel frattempo l'interesse per le dinamiche insediativechiaologia, l'arte e la
numismatica viene mantenuto vivo attraverso le nuove pubblicazioni, cotfe que
del manuale d’arte bizantina per la Calabria e la Basilidabario RotilP* o la

realizzazione del volume di storia e d'att®izantini in Italia nel 19822 Del

4 FALKENHAUSEN, La vita di S. Nilo come fonte storica per la Calabizanting e S. LUCA,
Attivita scrittoria e culturale a Rossano da S.d\d S. Bartolomeo da Simeri (secoli X-XII)
entrambi in Atti del Congresso Internazionale siNf di Rossano (Rossano, 28 settembre-1
ottobre 1986), Rossano, 1989.Cfr. anche IDEManoscritti «rossanesi» conservati a
Grottaferrata mostra in occasione del Congresso InternaziosaleS. Nilo di Rossano,
Catalogo, Grottaferrata, 1986.

*” BURGARELLA, Cosenza durante la dominazione bizantina (secoliXylin “Miscellanea di
Studi Storici, Universita della Calabria, Dipartime di Storia”, VI (1987-88), Reggio
Calabria, pp. 39-67.

“8 IDEM, Bisanzio in Sicilia e nell'ltalia meridionale: i ftessi politici e GUILLOU, L'ltalia
bizantina dalla caduta di Ravenna all’arrivo dei imanni in Storia d’ltalia, diretta da G.
Galasso, llL.II Mezzogiorno dai Bizantini a Federico, la cura di A. Guillou et al., Torino,
UTET, 1983; entrambi inclusi, insieme a un altrggga di Guillou presente nel vol. |
(Longobardi e Bizantinia cura di P. Delogu-A. Guillou-G. Ortalli, TorinQTET, 1980),
IDEM, L’'ltalia bizantina dall'invasione longobarda allaaduta di Ravennain IDEM,
BURGARELLA, L'ltalia bizantina. Dall'esarcato di Ravenna al tamdi Sicilia, Torino,
UTET Libreria, 1988.

“9|DEM, Le terre bizantingin Storia del Mezzogiorna cura di G. Galasso e R. Romeo, vol. I,
tomo Il. Il Medioevq Napoli, Edizioni Del Sole per Rizzoli, 1988, gi.3-517.

0 VITOLO, Vescovi e diocese J. M. MARTIN,Citta e campagna: economia e societa (sec. VII-
XIII), in Storia del Mezzogiornool. lll. Alto Medioevg Napoli, Edizioni Del Sole per Rizzoli,
1990, pp. 73-151 e 259-354.

*L M. ROTILI, Arte bizantina in Calabria e in Basilicat&Cava dei Tirreni, Cassa di risparmio di
Calabria e di Lucania, 1980.

°2| Bizantini in Italia, Garzanti, Scheiwiller, 1982 (“Antica madre. Stsdil'ltalia antica”, a cura
di G. Pugliese Carratelli, 5): dopo la bella inwmatbne storica di FALKENHAUSEN]|
Bizantini in Italia pp. 1-136; R. FARIOLI CAMPANATILa cultura artistica nelle regioni
bizantine d’ltalia dal VI all’Xl secolppp. 137-426; G. CAVALLO/la cultura italo-greca
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1986 € invece la settimana di studi spoletina d’interesse lmpastiBisanzio,
Roma e ['ltalia nell'alto Medioevd

A partire dall'ultimo decennio del Novecento inizia la pubblicazideta
Storia della Calabria medievala cura di Augusto Placanféama sono da
segnalare diverse iniziative di studio focalizzate soprattutta ssgdiamenti
locali, il confine, I'archeologia, in Calabria dovute principalmeaite indagini di
Ghislaine Noyé e Giuseppe Roma sugli insediamenti e le éaifini del confine
e di Adele Coscarella, che ha effettuato una ricognizione @uodiea della
Calabria bizantina e, nello specifico, della zona di Ros3ariell’ultimo
decennio, invece, sono da segnalare alcuni convegni di archeologia, di cui uno
d'interesse specificamente bizanfifjoe qualche studio ancora sulle istituzioni
civili ed ecclesiastiche e il monachesithomentre, come si accennava prima,

contemporaneamente prende piede la nuova manualistica dell’eta bizantina

nella produzione libraria pp. 495-612; F. PANVINI ROSATIMonetazione bizantina in
Italia, pp. 653-670.

% Bisanzio, Roma e lltalia nellalto Medioey®poleto, 3-9 aprile 1986), 2 tomi, Spoleto,
Fondazione Centro italiano di studi sull’alto meslio, 1988 (“Settimane di studio del Centro”,
XXXIV).

* Storia della Calabria medievale cura di A. Placanica, I.quadri generalj Il. Culture, arti,
tecniche Roma, Gangemi, 1999-2001: G. NOY&0nomia e societa nella Calabria bizantina
(IV-XI secolo) I.

* |bidem e EADEM, La Calabre et la frontiére, Vie-Xe siécleim Castrum 4. Frontiére et
peuplement dans le monde méditerranéen au MoyenAkges du colloque organisé par la
Casa de Velazquez (Erice, Trapani, 18-25 septefif88), Rome-Madrid, Publications de la
Casa de Velazquez, 38, 1992 (“Collection de 'Edcd@caise de Rome”, 105), pp. 277-308;
G. ROMA, Ricerca su un insediamento di epoca bizantina eediitorio del comune di
Amendolara in “Bollettino della Badia greca di Grottaferrgt&XXll (1978), pp. 15-31;
IDEM, Sulle tracce delimes longobardo in Calabriain “Mélanges de I'Ecole francaise de
Rome. Moyen Age, Temps Modernes”, CX (1998), I, pp27; IDEM, Necropoli e
insediamenti fortificati nella Calabria settentriale, 1. Le necropoli altomedievaliBari,
Edipuglia, 2001 (“Scavi e ricerche”, 14); A. COSCRBR.A, Insediamenti bizantini in
Calabria. Il caso di Rossan@osenza, Editoriale Bios, 1996; cfr. anche E. DN Le Italie
bizantine. Territorio, insediamenti ed economialagbrovincia bizantina d'ltalia (VI-VIII
secolo) Bari, Edipuglia, 1998.

* per una panoramica complessiva delle fortificazitsila penisola, cfrAi confini dell’lmpero.
Insediamenti e fortificazioni bizantine nel Meditareo occidentale (VI-VIII secoloptti del
Convegno (Bordighera, 2002), in corso di stampa.

> A. CILENTO, Potere e monachesimo. Ceti dirigenti e mondo mauagtella Calabria
bizantina (secoli IX-X|) Cosenza, Nardini Editore, 2000 (“La societa meale Saggi e
ricerche”, collana diretta da G. Cherubini e Gt®)in

%8 G. RAVEGNANI, | Bizantini in ltalia Bologna, Il Mulino, 2004.
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4. Le fonti per i territori bizantini

Le fonti sulla Calabria settentrionale, al pari di quelle diatl& regione
attuale, tranne forse per poche zone privilegiate, sono, come sa,dalquanto
lacunose, di difficile utilizzo e reperimento, rintracciabilisedi molto disparate
di edizione, senza contare ovviamente la grande mole, prevalente, @ quel
purtroppo ancora inedite e sconosciute. Non esistono, inoltre, perldbri@a
bizantina, fonti cronachistiche che permettano, come succede petetattiee
regioni del Mezzogiorno, di sopperire alla frammentarieta debmti f
documentarie, le quali sono edite per I'appunto in pochissime racouttEie.
Queste ultime sono collazioni disomogenee di atti pubblici e primatyenienti
dagli archivi piu disparati e conseguentemente di interesse eatiseguale. La
presente rassegna non contempla le varie edizioni che una stesshaf@vuto,
spesso nei diversiorpora diplomatici, bensi riporta I'edizione piu adatta agli
scopi che ci siamo prefissi.

Partiamo appunto dalle raccolte non omogenee di documenti, per ldipiu at
privati ma non solo, nel nostro caso d’interesse per la maggiorguatesiastico.

Il primo da citarsi, sia in ordine cronologico che per importanzigu@gamente il
Syllabusdelle pergamene greche del Trinchera, pubblicato nel 1865 a Napoli
seguito anni dopo da una raccolta di documenti di diseguale sdemis
Giambattista Beltrafi. Contributo rivolto alla formazione del fondo greco della
Biblioteca Vaticana e stato quello del Batiffol su Rossaisalente alla fine
dell'Ottocentd?, le cui fonti sono state incluse pitl di recente nella silogata
da Robert Devréesse per lo stesso ente, da preferire rigflattpit antic&’.
Infine variamente utile & anche un’altra raccolta di poco sugeedsAlessandro

Pratesi, ospitata nella stessa collana della Biblioteca Apostiteans”.

9 E. TRINCHERA,Syllabus graecarum membranaruiepoli, Typis Josephi Cataneo, 1865.

% G. BELTRANI, Documenti longobardi e greci per la storia dellli]a meridionale nel
medioevpRoma, Tip. poliglotta della S. C. de propagarnde,f1877.

1 p. BATIFFOL,L’abbaye de Rossan®aris, A. Picard, 1891 (trad. it. di G. Crocehthbbazia

di Rossano. Contributo alla storia della Vaticaroveria Mannelli, Calabria letteraria, 1986

(“Saggi”, 1).

R. DEVREESSE,Les manuscrits grecs de [Iltalie méridionakhistoire, classement,

paléographie) Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vatieari 955 (“Studi e testi”, 183).

% A. PRATESI,Carte latine di abbadie calabresi dell’archivio Aldrandinj Citta del Vaticano,
Biblioteca Apostolica Vaticana, 1958 (“Studi e t&st97).

62
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Di grande interesse istituzionale-amministrativo € un’altrziedée per lo
stesso fondo greco vaticano, questa volta da parte di Agostino PdeiBie
thematibus e delDe administrando imperiger il corpus delle fonti storiche
greche: sono, entrambi, trattati di Costantino Porfirogenito fondamgealio
studio del’amministrazione delle circoscrizioni geografico-teriali bizantind”.
Della stessa importanza per le titolature degli imperataegli ufficiali pubblici
greci & I'edizione delle liste bizantine di IX-X secolo di Nicolak@Diomide&®.

Per quanto concerne le fonti utili alla storia delle istituziamlesiastiche
della Calabria e della Lucania nella seconda colonizzazione ib@aabbiamo
innanzitutto i volumi dellitalia sacradi Ferdinando Ughelli, che intorno al 1720
vedono la seconda edizidfiepoi, in ordine cronologico, la raccolta dei concili
del Manst’. Utilissime per lo studio della Chiesa altomedievale nstrnocaso
specifico sono le lettere di Gregorio Magnol.itber Pontificali$®, I'edizione di
Henrico Gelzer dell®escriptioorbis Romanidi Giorgio Cyprio, specificamente

nxii’interesse calabrese’690|tre,

per quanto riguarda una singoftitia episcopatuu
naturalmente, alltalia Pontificia del Kehf®. Nel 1967 André Guillou inaugura la

pubblicazione delcorpus di atti greci dell’ltalia meridionale ancora per la

4 COSTANTINO PORFIROGENITODe thematibusa cura di A. Pertusi, Citta del Vaticano,
Biblioteca Apostolica Vaticana, 1952 (“Studi e t§st60); IDEM, De administrando imperio
testo greco a cura di G. Moravcsik, trad. inglesdRdJ. H. Jenkins, Washington D. C.,
Dumbarton Oaks center for Byzantine studies, 19€brpus fontium historiae byzantinae”;
“Dumbarton Oaks Texts”, ).

% N. OIKONOMIDES, Les listes de préséance byzantines des IXe et&ksiCNRS, Paris,
1972.

® F. UGHELLI, Italia sacra Editio secunda aucta et emendata cura et studiuai Coleti, voll.
VII. Tomus septimus. Complectens Metropolitanas, eararagffraganeas Ecclesias, quae in
Lucaniae seu Basilicatae, & Apuliae tum DauniaemclPeucetiae Regni Neapolitani
praeclaris provinciis continentyrIX. Tomus nonus, complectens Metropolitanas earumque
suffraganeas Ecclesias, quae in Salentinae, ac I€@ea Regni Neapolitani clarissimis
provinciis continenturX. Italiae sacrae tomus decimus seu Appendix in qaatpr anecdota
Ughelliana antiquati Italiae episcopatus, suppletaequaedam & correctiones ad novem
praecedentia volumina, & multiplices indices gemesgroferuntuy Venetiis, 1721-1722.

67J. D. MANSI,Sacrorum conciliorum nova et amplissima collecktvV-XV, Venezia, 1769.

% GREGORIO | PAPARegistrum epistolarupma cura di P. Ewald e L. M. Hartmann, in MGH,
Epistolag 2 tomi, Berolini, 1887-1899;iber Pontificalis a cura di L. Duchesne, 2 voll., Paris,
1884-1892.

%9 BASILIO, Notitia, in GIORGIO CYPRIODescriptio orbis Romani. Accedit Leonis imperatoris
Diatyposis genuina adhuc inedjta cura di H. Gelzer, Leipzig, B. G. Teubneri, 089
(“Bibliotheca scriptorum Graecorum et Romanorum dreariana”).

0 ltalia Pontificia, voll. VIIl. Regnum Normannorum: Campania, Samniancura di P. Kehr,
Berlino, 1935, IX.Apulia, Calabria et Lucaniga cura di W. Holtzmann, Berlino, 1962, X, a
cura di Holtzmann e D. Girgensohn, Turici, 1975.
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Biblioteca Vaticand. Utili, infine, i regesti ecclesiastici d'interesse caster
pubblicati dal Russo nel 1974

L’'agiografia € una disciplina particolarmente importante per ttaias
altomedievale del meridione bizantino e, in particolar modo, per qdella
Calabria settentrionale e della Lucania bizantina, territooim’é noto ricco di
istituzioni monastiche fondate dai santi italo-greci e talvoltgaoizzate
addirittura in circoscrizioni territoriali che ne facevanataatteristica peculiare.
Per questo fin da subito la ricerca storica ha attintoi@idi questi personaggi
carismatici, che per I'area geografica di nostro interess@possnoverare, tra i
principali, S. Nilo di Rossano, S. Elia lo Speleota, S. Elia il Gievan santi
Saba, Cristoforo e Macario di Collesano, tutti attivi in quedadi confine ma
non solo.

La vita Nili & contenuta in un codice greco degli inizi del XII setotal &
attribuita a S. Bartolomeo di Simeri, discepolo del santo e cofordiatkieme col
maestro del cenobio di GrottaferrdtaDel bios di Elia Speleota segnaliamo
I'edizione negliActa Sanctorufft, mentre di quello dei santi di Collesano, scritto
dal patriarca di Gerusalemme Oreste, ci si riferiscaditione di Giuseppe
Cozza-Luzi® per quello, infine, di S. Elia il Giovane c’é I'edizione pill recente
cura di Giuseppe Rossi Taibbi

Cio che resta dopo una prima panoramica delle fonti utili allo studli® de
istituzioni e delle gerarchie sociali nel territorio di confirgabro-lucano sono le

fonti tarde e le cronache. Le prime si riferiscono a una documenéazhe é

" Nel nostro caso, cfr. GUILLOUSaint-Nicolas de Donnoso (1030-1060/1064)IDEM, Le
brébion de la metropole byzantine de Reégion (vé¥S0) Citta del Vaticano, Biblioteca
Apostolica Vaticana, 1967, 1974 (“Corpus des agiexs de I'ltalie du Sud et de Sicile.
Recherches d'histoire et de géographie”, 1, 4).

2 RUSSO Regesto Vaticano per la Calabria voll., Roma, Gesualdi, 1974.

3 Cod. gr. crypt. Bg. II. (430).

™ La tradizione storiografica tende a collocare tiessra all'intervallo cronologico 1020-1040
circa. Tra le varie edizioni in latino e in gredosseglieVita et conversatio sancti et deiferi
patris nostri Nili in J. P. MIGNE,Patrologiae cursus completus. Series grae€xX, coll.
16-165; trad. it. a cura dello ieromonaco G. GIOVANL, Vita di S. Nilo, fondatore e
patrono di GrottaferrataBadia di Grottaferrata, 1966.

5 Vita et conversatio sancti patris nostris Eliae Bpetae in Acta SanctorumSeptembris, I,
Parigi-Roma, 1868, pp. 848-887.

% G. COZZA-LUZI, Historia et Laudes SS. Sabae et Macarii junioruialia, auctore Oreste,
patriarcha HierosolymitanpRoma, 1893, pp. 5-70, 71-96.

" Vita di Sant’Elia il giovanga cura di G. Rossi Taibbi, Palermo, G. Mori e @60 (“Istituto
siciliano di studi bizantini e neoellenici. Testirnumenti”, 7).
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posteriore rispetto all’epoca studiata, ma che puo contenereenpédinenti al
periodo d’interesse o comunque dati di raffronto significativi. Leosée sono
come si diceva minoritarie rispetto a tutte le altre fgnéche e occupano una
posizione molto piu marginale nella documentazione bizantina che ita gliel
altre etnie dell’Alto Medioevo, come Longobardi o Normanni per esempio.

Tra le fonti tarde sono sicuramente da ricordare la controvevsacadelle
Tres Tabernaepreziosa per uno studio istituzionale sul Medioevo dell’attuale
Calabria cosentiri§ e i registri delle decime ecclesiastiche di XlIl e Xd&colo
conservati presso I'Archivio Vaticano e pubblicati dalla BibliateApostolic&’.
Per quanto riguarda le fonti cronachistiche coeve al periodo storioostio
interesse, invece, oltre a quella di Giovanni Skylitzes con un compeindio
Giorgio Cedrend, forniscono notizie interessanti anche la cronaca del
protospatario Lupo, denominatB&rens&, ma che ha origini materaffee quella
di Goffredo Malaterra per la fine della dominazione bizantinal’ltadb
meridionale e I'avvento del dominio normafiholnoltre, si possono cogliere
spunti interessanti anche nella descrizione coeva deioteriél Sud che fa il
viaggiatore e geografo marocchimdris, scritta e inserita nel suobro del re

Ruggierd®

5. Il principato di Salerno: la letteratura storica

8 E. CASPAR,Die Chronik von Tres Tabernae in CalabrjeiQuellen und Forschungen aus
Italienischen Archiven und Bibliotheken”, Rom, Wedenberg, X (1907), pp. 1-56.

" D. VENDOLA, Rationes decimarum ltaliae nei secoli XIll e XIKXXIV. Apulia-Lucania-
Calabria, Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vatiear1939 (“Studi e testi”, 84).

8 Joannis Scylitza&ynopsis historiaruma cura di I. Thurn, Berlino-New York, W. de Gragt
1973 (“Corpus fontium historiae Byzantinae”, 5) ¢aa in MIGNE,Patrologia greca CXXI-
CXXII).

8 LUPUS PROTOSPATHARIUSChronicon in MGH, Scriptores V, pp. 52-63.

8 GAUFREDO MALATERRA, De rebus gestis Rogerii Calabriae et Siciliae cisnét Roberti
Guiscardi ducis fratris eiysa cura di E. Pontieri, irRaccolta degli storici italiani dal
Cinquecento al Millecinquecentordinata da L. A. Muratori, nuova ed. ampliateeduta e
corretta, diretta da G. Carducci, Citta di CastefloLapi, V. 1, Bologna, N. Zanichelli, 1927-
1928 (“Rerum ltalicarum Scriptores”, 2).

8 EDRISI, L'ltalia descritta nel “Libro del re Ruggiero! testo arabo con trad. it. e note di M.
Amari e C. Schiaparelli, in Atti della Reale Accada dei Lincei, Serie Il, VIIl, Roma, Coi
tipi del Salviucci, 1883.
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| territori, le istituzioni, gli insediamenti, la cultura dei ngobardi sono
certamente piu studiati rispetto agli ambiti bizantini. Noao® questo, sulla
Salerno longobarda di IX-XI secolo sono pochi gli studi eruditi di uréace
rilevanza fino agli anni Cinquanta del secolo scorso, almeno per qraargerne i
lavori di carattere generale sulla storia dei Longobardirg&er. All'interno di
guesta nuova panoramica non includeremo i contributi d’interessersalsyeayia
ricordati nei paragrafi precedenti.

Tolti alcuni contributi abbastanza specifici sulla storia delittdire
del’economid’, resta la fondamentale, e per molti versi ancora attStdeia del
principato longobardo di Salerndi Michelangelo Schipa, pubblicata per la prima
volta nel 1887 sulla maggiore delle riviste storiche napoletamejnmseguito
ristampata piu volte in differenti s€diun vecchio lavoro di Fedele Savio sui
vescovi salernitafi, e il poco attendibile saggio di Giuseppe Pochettino sui
Longobardi meridionali, invecchiato malissimo e da tempo quasi scemgalle
bibliografie di settor¥. Nel frattempo, nel 1921 e nel 1937, vengono inaugurati,
rispettivamente, i periodicArchivio storico per la provincia di Salerne
Rassegna storica salernitana cura della sezione di Salerno della Deputazione
napoletana di Storia patria, il secondo continuazione del primo.

E’ con gli anni Cinquanta del Novecento che ha avuto inizio la serie de
congressi e delle settimane di studio di Spoleto e contemporaneaorente
maggiore rigore scientifico nelle indagini sullangobardiaminor. Come si é

detto, i primi tre incontri spoletini sono i piu importanti in cdtistoriografica, in

8 G. GAUDENZI, Vicende del mundio nei territori longobardi deliilia meridionale in
“Archivio storico per le Province napoletane”, X1888); A. LIZIER, L’economia rurale
dell’'eta prenormanna nell’ltalia meridionaleStudi su documenti editi dei secoli IX-XI
Palermo, A. Reber, 1907; R. TRIFONHrammenti delle consuetudini di Salerno in rapjor
a quelli dei territori circostantiRoma, Soc. Ed. Athenaeum, 1919; G. |. CASSANDR(Oria
delle terre comuni e degli usi civici nellltalia enidionale Bari, G. Laterza e figli, 1943
(“Biblioteca di cultura moderna”, 380).

8 M. SCHIPA, Storia del principato longobardo di Salernim “Archivio storico per le Province
napoletane”, Xll (1887), anche in IDEMJ] Mezzogiorno d’ltalia anteriormente alla
monarchia. Ducato di Napoli e principato di Saleyr®ari, G. Laterza, 1923 (“Collezione
storica”), e d'ora in poi in F. HIRSCH-SCHIPRa Longobardia meridionale (570-107#)st.

a cura di N. Acocella, Roma, Edizioni di storieetdratura, 1968 (“Politica e storia”. Raccolta
di studi e testi, a cura di G. De Rosa, 19).

8 F. SAVIO, | vescovi di Salerno nei secoli IX g X “Atti del’Accademia delle Scienze di
Torino”, XXXVI (1901).

87 G. POCHETTINO,| Longobardi nell'ltalia meridionale (570-1080Napoli, Alfredo Guida
Editore, 1930.

27



Premessa bibliografica

quanto gettano le basi per la comprensione dell’'esercizio del patelie,
istituzioni, del ruolo dei ceti sociali e dell’lambiente nel quadéscond®, sia esso
urbano, come in occasione della sesta settimana di studio sveltd958 sempre

a Spoleto sulla citta altomedievitesia rurale o monastico-ecclesiastico, come in
quella del 1956 sul monachesimo e la civiltd occidentale relMedioevd®, o

di quella del 1965 sugricoltura e mondo ruralén Occidentd’; o ancora di
quella del 1967 sugDrdinamenti militar??.

Tra i decenni Cinquanta e Sessanta del secolo scorso, anche nella
storiografia longobarda del Sud, e nello specifico nella zona di niosér@sse
campano-tirrenica, € possibile notare un cambio generazionale corgwsso
quello analogo dell’indagine storica, che gia abbiamo avuto modo di sadteline

nella corrispettiva produzione editoriale di interesse bizantimo.ainbito

8 Del primo congresso del 1951 ricordiamo il conitibdi C. G. MOR,| gastaldi con potere
ducale nell’'ordinamento pubblico longobarda, Atti del | Congresso internazionale di Studi
Longobardi (Spoleto27-30 settembre 1951), Fondazione Centro italianstudi sull’alto
medioevo, Spoleto, Tip. Panetto e Petrelli, 1952, 409-415. Nel terzo convegno, invece,
L'ltalia meridionale nell'alto medioevcfr. il discorso inaugurale di PONTIERBenevento
longobarda e il travaglio politico dell'ltalia medionale nell’'alto Medioevopp. 19-34 (anche
in IDEM, Divagazioni storiche e storiografich&erie I, Napoli, Libreria scientifica, 1960, pp.
43-71); O. BERTOLINI, Longobardi e Bizantini nellltalia meridionale. Laolitica dei
principi longobardi fra Occidente e Oriente dai piromi della «<Renovatio» dell'lmpero in
Occidente con Carlomagno alla sua crisi con Caillo«dil Grosso» (774-888)pp. 103-124,
anche in IDEM,Scritti scelti di Storia medioevalea cura di O. Banti, 2 voll., Livorno, Il
Telegrafo, 1968 (“Pubblicazioni dell'lstituto dosia della Facolta di Lettere”, Universita degli
Studi di Pisa), I, pp. 173-192; MORZonsiderazioni minime sulle istituzioni giuridiche
dell'ltalia meridionale bizantina e longobardap. 139-152; P. LAMMAJI problema dei due
imperi e dell'ltalia meridionale nel giudizio delfenti letterarie dei secoli IX e, )p. 155-253;
W. OHNSORGE,L'idea d’'Impero nel secolo nono e I'ltalia meridiale, pp. 255-272¢ la
comunicazione d'interesse salernitano di A. LENTISuI viaggio costantinopolitano di
Gisulfo di Salerno con 'Arcivescovo Alfanap. 437-443.

8 La citta nell’Alto MedioevdSpoleto, 10-16 aprile 1958), Spoleto, Fondazi@astro italiano di
studi sull'alto medioevo, 1959 (“Settimane di studiel Centro”, VI): G. P. BOGNETTI,
Problemi di metodo e oggetti di studio nella stadile citta italiane dell'alto Medioey@p.
59-87.

% || monachesimo nell'alto Medioevo e la formaziorlad civilta occidentale(Spoleto, 8-14
aprile 1956), Spoleto, Fondazione Centro italianio studi sull’alto medioevo, 1957
(“Settimane di studio del Centro”, V).

1 Agricoltura e mondo rurale in Occidente nell’altoedioevo (Spoleto, 22-28 aprile 1965),
Spoleto, Fondazione Centro italiano di studi sli’anedioevo, 1966 (“Settimane di studio del
Centro”, Xlll), che ospita, tra gli altri, P. GROBSroblematica strutturale dei contratti
agrari nella esperienza giuridica dell’alto mediaevtaliano, pp. 487-529; G. FASOLI,
Castelli e signorie ruralipp. 531-567; G. B. PELLEGRINT,erminologia agraria medievale
in Italia, pp. 605-661.

%2 Ordinamenti militari in Occidente nell’alto MedioeySpoleto, 30 marzo-5 aprile 1967), 2 tomi,
Spoleto, Fondazione Centro italiano di studi sliyanedioevo, 1968 (“Settimane di studio del
Centro”, XV): BERTOLINI, Ordinamenti militari e strutture sociali dei Longatali in Italia,

[, pp. 429-580; G. TABACCAJ] regno italico nei secoli IX-XIll, pp. 763-790.
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longobardo esso si concretizza nei contributi, come gia visto, di Giovann
Tabacco, ma anche di Giuseppe Galasso, Nicola Cilento, e sdprditiiicola
Acocella per quelli d’interesse eminentemente localidtid®a segnalare anche il
contributo di uno storico navigato come Ernesto Pontieri sul principato
salernitand’. Questo periodo, caratterizzato in parte da un frenetico intgresse
I'area cilentana, ma soprattutto per quella salernitand,sh@ ideale culmine nel
1977 con la pubblicazione della monografia di Paolo Delogu sulla Salerno
altomedieval®.

Nel frattempo, mentre Pier Fausto Palumbo pubblica la primassint
bibliografica sull'ltalia meridionale medievafe arriva la stagione dellStorie
nazionali e questa volta e proprioStoria d’'ltalia Einaudi ad occuparsi per prima
dei territori dell’Occidente nel secondo volume del 1974 dell’'operantre
questo tipo di primato per una storiografia eminentemente bizantina abbiamo vist
era andato a quella UTET, essendosi la prima occupata samaiarente della
questione greco-meridionale. E’ proprio il Tabacco che pubblicaopeha
Einaudi un lavoro fondamentale come quelloLsustoria politica e socialelel
regno italico, che avrebbe gettato le basi di uno dei suoi saggi piosifam
Egemonie sociali e strutture del potétema anche Giovanni Miccoli che si

occupa di ordinamento ecclesiastico e vita religiosa, o Paul ReRindgd, Jones

% G. GALASSO,Le citta campane nell'alto Medio Eyin “Archivio storico per le Province
napoletane”, XXXVIII-XXXIX (1959-1960), anche in IBM, Mezzogiorno medievale e
moderng Torino, Einaudi, 1965 (“Saggi”, 359), pp. 63-13stampato un decennio piu tardi
(“Reprints Einaudi”, 41); CILENTO,ltalia meridionale longobarda Milano-Napoli, R.
Ricciardi, 1966 (2" ed., 1971); di Acocella, olteeristampa del vecchio lavoro di Hirsch e
Schipa nel 1968, vanno ricordati N. ACOCELLA,Cilento dai Longobardi ai Normanni
(secoli X e Xl) Parte I. Struttura amministrativa e agricolaParte Il. Agricoltura e
insediamento ruralein “Rassegna storica salernitana”, XXII (1961), B5-82, XXIll (1962),
pp. 1-88; e la raccolta IDEMgalerno medioevale ed altri saggi cura di A. Sparano, Napoli,
Libreria scientifica, 1971 (“Collana di studi eti&sUniversita degli Studi di Salerno, 1), nella
quale, tra gli altri, € contenuto anche il conttdoprecedente.

° PONTIERI, La dinamica interna del principato longobardo dil&ao, in IDEM, Divagazioni
storiche e storiograficheSerie I, Napoli, Libreria scientifica, 1971, fp60.

% p. DELOGU,Mito di una citta meridionale (Salerno, secoli VHI), Napoli, Liguori, 1977
(“Nuovo Medioevo”, 2).

% p. F. PALUMBO,Medio Evo meridionale. Fonti e letteratura storidalle invasioni alla fine
del periodo aragoneseRoma, Edizioni del Lavoro, 1978 (“Biblioteca star’, 9) (2" ed.
rinnovata, 1996).

% G. TABACCO,La storia politica e sociale. Dal tramonto dell'lre alle prime formazioni di
Stati regionalj in Storia d’ltalia, coordinata da R. Romano e C. Vivanti, vol.Dhlla caduta
dell'lmpero romano al secolo XV|litomo |, Torino, G. Einaudi, 1974, pp. 5-274; IDEM
Egemonie sociali e strutture del potere nel Medioialiano, Torino, Einaudi, 1979.
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e Jacques Le Goff, rispettivamente per cultura, economia e&aci2al canto
suo, l'analoga opera UTET diretta da Giuseppe Galasso si avvale pateria
longobarda di un gran numero di studi storici di qualita come quelliadioP
Delogu, Vito Fumagalli e Vera von FalkenhauSen

Intanto, al principio degli anni Ottanta del Novecento, prendono piede nuovi
studi sulle istituzioni ecclesiastiche, nonché sulla storia detipato salernitano.
Esponente rappresentativo di queste nuove tendenze pud essere ancorauna volt
Giovanni Vitolo, il quale cura, insieme ad Alfonso Leone, una guida @i&as
della cittd e della provincia di Saleffide prosegue I'indagine sull'ordinamento
ecclesiastico dell'ltalia meridiondf® ma anche Cosimo Damiano Fonseca, il
quale, dopo essersi occupato di civilta rupestre per circa un deceandivide
anch’egli col Vitolo I'interesse per i temi ecclesiastistituzionalt®?, cosi come
Bruno Ruggiert®, Rosanna Alaggio e Carmine Carlone, gli ultimi due in merito

alla zona del Vallo di Diarf8*. Fonseca e Vitolo partecipano inoltre, insieme ad

% G. MICCOLLI, La storia religiosa P. RENUCCI,La culturg P. JONES].a storia economica
Dalla caduta dell'Impero romano al secolo XI¥. LE GOFFL'ltalia fuori d’ltalia. L'ltalia
nello specchio del Medioeyvtutti in Storia d’ltalia, I1.

% Storia d'ltalia, diretta da G. Galasso,llongobardi e Bizantinia cura di P. Delogu-A. Guillou-
G. Ortalli, 1I. Il regno italico, a cura di V. Fumagalli, Illll Mezzogiorno dai Bizantini a
Federico Il a cura di A. Guillou et al.,, Torino, UTET, 197888: DELOGU, Il regno
longobardq I, pp. 3-216; V. FUMAGALLI, Il regno italico, II; FALKENHAUSEN, I
Longobardi meridionalilll, pp. 251-364.

1% Guida alla storia di Salerno e della sua provinci cura di A. Leone e G. Vitolo, 3 voll.,
Salerno, P. Laveglia, 1982.

01VvITOLO, La latinizzazione dei monasteri italo-greci del Megiorno medievale. L'esempio di
San Nicola di Gallocantan “Benedectina”, XXI1X (1982), pp. 437-449.

192 FONSECA, Particolarismo istituzionale e organizzazione esilstica delle campagne
dell'alto Medioevo in Italia meridionalein Cristianizzazione ed organizzazione ecclesiastica
delle campagne nell’alto Medioevo: espansioni eisteaze(Spoleto, 10-16 aprile 1980),
Spoleto, Centro italiano di studi sull’alto mediog 982 (“Settimane di studio del Centro”,
XXVIII), pp. 1163-1200; IDEM,Longobardia minore e Longobardi nell'ltalia meridiale, in
Magistra Barbaritas. | Barbari in Italiaa cura di G. Pugliese Carratelli, Milano, Garkant
Scheiwiller, 1984 (“Antica madre”, 7), pp. 127-183.

193 Nella densa raccolta di saggi di B. RUGGIER®ntere, istituzioni, chiese locali: aspetti e
motivi del Mezzogiorno medievale dai Longobardi &glgioini, Bologna, Tamari, 1977 (rist.
Spoleto, Centro italiano di studi sull’alto medioei991).

194 C. CARLONE, | principi Guaimario e i monaci cavensi nel vallé Biano, in “Archivi e
Cultura”, X (1976), pp. 47-60; R. ALAGGIQ,a fondazione dell'abbazia di Santa Maria di
Cadossa. Strategie politico-istituzionali nel Vallib Diano tra Longobardi e Normannin
“Apollo”, XI (1995), pp. 70-101;La Chiesa di Santo Stefano di Sala Consilina: dakgte
d'archivio all'archivio dell'arte a cura di R. Alaggio et al., Salerno, Lavegli@91 (“Collana
di studi storici salernitani”, 11).
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altri studiosi, al congresso promosso dall’'Universita Cattoliddildino e tenutosi

a Benevento nel 1992 sulle istituzioni ecclesiastiche della Longobardia fiinore
Per quanto riguarda la storia locale salernitana, come dicewamnuovo

impulso prende awvvio intorno alla meta degli anni Ottanta innanzitutegaa

Delogu, che all'interno dell&toria del Mezzogiornei occupa appunto di Salerno

longobard®® e poi, in quegli stessi anni, grazie anche a Huguette Taviani-

Carozzt””

e a Hubert Houbéff. L'interesse per Salerno si rafforza nell'ultimo
decennio del secolo scorso con la pubblicazione diStage cittadine: al loro
interno, i contributi d’interesse longobardo della stessa Taviawiz@iae di
Giuseppe Gargany. Sono da segnalare anche per la storia delle componenti
etniche nella Longobardia due contributi di quegli anni di Stefanmi®al'® e
altrettanti di Vito Lore, il primo sull’aristocrazia di Sabex, nellambito di un
convegno internazionale tenuto nel 1999Sslerno nel Xll secoloun altro piu

generale sulla storia istituzionale del meridione longoBatdo

195 | ongobardia e Longobardi nell'ltalia meridionale elistituzioni ecclesiastiche cura di G.
Andenna e G. Picasso, Atti del Il Convegno inteim@ale di studi promosso dal Centro di
cultura dell’'Universita Cattolica del Sacro CuoBefevento, 29-31 maggio 1992), Milano,
Vita e Pensiero, 1996: FONSECApngobardia e Longobardi nell'ltalia meridionalee |
istituzioni ecclesiastichgp. 3-17; G. SPINELLIII papato e la riorganizzazione ecclesiastica
della Longobardia meridionalepp. 19-42; S. PALMIERIDuchi, principi e vescovi nella
Longobardia meridionale pp. 43-99; VITOLO, L'organizzazione della cura d’anime
nell'ltalia meridionale longobardapp. 101-147; H. HOUBENPotere politico e istituzioni
monastiche nella “Langobardia minor” (secoli VI-X)p. 177-198; G. ANDENNAContro la
tesi storiografica delle due ltalie. Discorso diigbura, pp. 349-364.

1% DELOGU, Il principato di Salerngin Storia del Mezzogiorndl, pp. 237-277.

197 H. TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerne UXI° siécle). Pouvoir et
société en ltalie lombarde méridionaf2 voll., Rome, 1991 (“Collection de I'Ecole fraaige
de Rome”, 152); preceduto dallo scritto preparat&ADEM, Le pouvoir princier a Salerne
jusqu’a l'arrivée des Normangd# “Rassegna storica salernitana”, Il, 1 (1985).

1% HOUBEN, Il Principato di Salerno e la politica meridionaldel’lmpero d’Occidentg in
“Rassegna Storica Salernitana”, 1V, 1 (giugno 1987)

199 salerno nel Medioeva cura di H. Taviani-Carozzi, B. Vetere, A. Lep@alatina, Congedo,
2000 (“Le citta del Mezzogiorno medievale”, 3); GARGANO, Salerno longobarda. I
principatg in Storia di Salernpa cura di G. Cacciatore, I. Gallo, A. Placani2ayoll., I.
Salerno antica e medievala cura di |. Gallo, Pratola Serra, Sellino, 2qU0tempo e la
citta”, 1).

110 pPALMIERI, Mobilitd etnica e mobilita sociale nel Mezzogiorfungobardg in “Archivio
storico per lo province napoletane”, Ill serie, X¥981), pp. 31-104; IDEML.e componenti
etniche: contrasti e fusionin Storia del Mezzogiorndll, pp. 43-72.

111y, LORE, Laristocrazia salernitana nell’X| secojoin Salerno nel XIl secolo. Istituzioni,
societa, cultura Atti del Convegno internazionale (Raito di Viesul mare, Auditorium di
Villa Guariglia, 16-20 giugno 1999), a cura di Relégu e P. Peduto, Salerno, Incisivo, 2004;
anche distribuito in formato digitale su “Reti medhli”
(http://centri.univr.it/RM/biblioteca/scaffale/l.h##vitoLore); IDEM, Sulle istituzioni nel
Mezzogiorno longobardan “Storica”, XXIX (2004), pp. 27-55.
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| contributi della comunita scientifica che piu rappresentateraendi altri
scandiscono gli ultimi due decenni di storia longobarda sono alcunateadc
saggi curate tra gli altri da Stefano Gasparri, civaegobardiao Il regno dei
Longobardi in Italid'? questultima in buona parte riedizione della prima, la
quale era caratterizzata da un programma prestigioso e darataatimolto
limitata e percio andata presto esaurita, cosi era accpdut@rgomento greco-
bizantino con il raffinato e analogo progetto editoriaRizantini in Italia Per
guanto riguarda i convegni, quello che fa da ideale spartiacque tra XXI
secolo, e dunque da inizio per la storiografia piu recente sullgdbardia
meridionale, é sicuramente quello del 2002 kangobardi dei ducati di Spoleto
e Beneventdn occasione del quale Gasparri fa una sintesi etno-staficadella
questione dei Longobardi del St

Salvo alcuni precedentf, il dibattito storiografico sul fenomeno
dell'incastellamento, sulle linee di fortificazione nei temit longobardi
meridionali e sulla frontiera ha avuto inizio all'incircadmo alla meta del

penultimo decennio del Novecento con alcuni lavori, tra cui il saggiohds C

12| angobardia a cura di S. Gasparri e P. Cammarosano, Udinear@assima, 1990, ristampato
nel 1993 con aggiunta del saggio di Martin di cunbta; Il regno dei Longobardi in Italia.
Archeologia, societa e istituzigra cura di S. Gaspatrri, Spoleto, Fondazione Caetatiano di
Studi sull’Alto Medioevo, 2004 (“Istituzioni e saR”, 4): S. GASPARRIIl regno

longobardo in ltalia. Struttura e funzionamento dno stato altomedievalepp. 1-92;
DELOGU, Longobardi e Romani: altre congettyngp. 93-172; C. LA ROCCA,’archeologia
e i Longobardi in Italia. Orientamenti, metodi, ¢ia di ricerca pp. 173-234; J. M. MARTIN,
La Longobardia meridionalgp. 327-366; TABACCOI 'avvento dei Carolingi nel regno dei
Longobardj pp. 443-480.

Longobardi dei ducati di Spoleto e Benevenrittii del XVI Congresso internazionale di Studi
sull’'Alto Medioevo (Spoleto, 20-23 ottobre, Benet@r24-27 ottobre 2002), 2 tomi, Spoleto,
Fondazione Centro italiano di Studi sull’Alto Medim, 2003: GASPARRI| germani
immaginari e la realta del regno. Cinquant'annistidi sui Longobardipp. 3-28; W. POHL,
Le identita etniche nei ducati di Spoleto e Bentaygpp. 79-103; C. AZZARA Spoleto e
Benevento e il regno longobardo d’ltalipp. 105-123; S. M. COLLAVINIDuchi e societa
locali nei ducati di Spoleto e Benevento nel secdl, pp. 125-166; BURGARELLA,
Bizantini e Longobardi nell'ltalia meridionalep. 181-204; N. FRANCOVICH ONESTGli
antroponimi di origine longobarda in Italia meridiale pp. 357-381; F. MAGISTRALE, a
documentazione privata nei ducati di Spoleto eatid®ento: caratteri e scrittqrpp. 507-544;
G. P. BROGIOLO,Trasformazioni dell'insediamento nei territori loolgardi, pp. 591-622;
PEDUTO, Salerno e il suo territorio: persistenze e trasfamioni pp. 881-899; E. A.
ARSLAN, Emissione e circolazione della moneta nei ducagplbleto e Beneventpp. 1031-
1052; L. TRAVAINI, Le monete a Benevento tra X e Xl secolo e un fiestiglio del
Settecentp pp. 1053-1076; M. CORRADONote in margine ad alcune oreficerie
“beneventane” da Senise (P4p. 1301-1313; A. GALDIPrincipi, vescovi e santi in Salerno
longobarda pp. 1429-1449.

114 Cfr. per es. BOGNETTIProblemi di metodo e oggetti di studisp. 59-87, in occasione del
convegno spoletino sulla citta nell’Alto Medioevsalente alla fine degli anni Cinquanta del
secolo scorso.

113 |

32



Premessa bibliografica

Wickham su S. Vincenzo al Volturhid ed & poi proseguito nei decenni successivi
con I'apporto scientifico di storici e archeologi come Jean-®itartin*®, Gian
Pietro Brogiolo, curatore degli atti di convegni cui collaborano andbtar®
Gasparrit’, Aldo Settid*® e altri.

Nel frattempo, dagli anni Novanta del secolo scorso in avanti, si sono
moltiplicate le iniziative pubbliche di dialogo della comunita aoctbgica, anche
a confronto e in funzione delle discipline storitfieed & stata altresi focalizzata
I'indagine storico-archeologico-insediativa sui territori di confded principato
salernitano ad opera principalmente di Alessandro Di MUrdra le iniziative
editoriali piu recenti, spesso di carattere generale e diwdgaono sempre piu
utilizzate le moderne tecniche digitali e le modalita di fane alternative come
le mostre interattive e i CD-RO¥t. Da segnalare inoltre il recente volume a cura
di Claudio Azzara e Stefano Gaspalg,leggi dei Longobardf?

115 C. WICKHAM, Il problema dell'incastellamento nell'ltalia centis I'esempio di San
Vincenzo al Volturnp Firenze, Allinsegna del giglio, 1985 (“Studi kulsocieta degli
Appennini nell’Alto Medioevo”, 2; “Quaderni dell’segnamento di Archeologia medievale
della Facolta di Lettere e Filosofia del’'Univegsdi Siena”, 5).

18 MARTIN, Cittd e campagnapp. 259-354.

17 Cfr. per es. BROGIOLOA proposito dell'organizzazione urbana nell’Altorimelq in
“Archeologia medievale”, Xl (1987), pp. 27-46; IDES. GELICHI, La citta nell’'Alto
Medioevo italiano. Archeologia e stori®oma, Laterza, 1998; GASPARRIa frontiera in
Italia (sec. VI-VIIl). Osservazioni su un tema gomersq in Cittd, castelli, campagne nei
territori di frontiera (secoli VI-VIl) V Seminario sul tardoantico e I'Altomedioevo talia
centrosettentrionale (Monte Barro, Galbiate (Lec®)l0 giugno 1994), a cura di G. P.
Brogiolo, Mantova, Padus, 1995 (“Documenti di aalbgia”, 6), pp. 9-19Early medieval
towns in the western Mediterraneafitti del Convegno (Ravello, 22-24 settembre 19%4)
cura di G. P. Brogiolo, Mantova, S. A. P., 1996 ¢dDmenti di archeologia”, 10).

18 A, A. SETTIA, Le frontiere del regno italico nei secoli VI-Xlofganizzazione della difesin
Castrum 4. Frontiére et peuplement dans le mondditeréanéen au Moyen Agéctes du
colloque organisé par la Casa de Velazquez (Eficapani, 18-25 septembre 1988), Rome-
Madrid, Publications de la Casa de Velazquez, 9921(“Collection de I'Ecole francaise de
Rome”, 105), pp. 201-209.

119 |a storia dell’Alto Medioevo italiano (VI-X secolalla luce dell'archeologia Atti del
Convegno internazionale (Siena, 2-6 dicembre 1982ura di R. Francovich e G. Noyé,
Firenze, All'insegna del giglio, 1994 (“Bibliotecdi Archeologia medievale”, 11)Scavi
medievali in Italia 1994-1995Atti della prima conferenza italiana di Archedlgnedievale
(Cassino, 14-16 dicembre 1995), a cura di S. Rafituggeri, Roma-Freiburg-Wien, Herder,
1998.

120 preceduto da una serie di scritti ed edizioni @rafrie, tra cui A. DI MUROPotere e
incastellamento nella Langobardia minor: il progetCastrum Olibani, in “Archeologia
medievale”, XXXI (2004), cfr. il recentissimo e ddfivo IDEM, Mezzogiorno longobardo.
Insediamenti, economia e istituzioni tra SalerribSele (secc. VII-X|)Bari, M. Adda Editore,
2008.

121 M. PASCA-P. P. SAPORITOI Longobardi del Sud. Percorsi tematici nellangobardia
minor: i territori di Salerno e Avellinp CD-ROM, Movidea, 2004} Longobardi del Sud
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6. Le fonti per i territori longobardi

Come per la letteratura storica basata su di esse, anche foati latine
eviteremo la riproposizione anche in questo paragrafo di fontiigige.cCon
quelle greche le fonti latine condividono la carenza, dato cleeses® andate per
la maggior parte disperse. Anche in questo caso sono podaurpora
documentari, al di la deCodex diplomaticus cavensispoco altré?® mentre &
quasi inesistente I'apporto dell’agiografia per la comprensionéeddtori rurali
salernitani meridionali. Per contro, la cronachistica assueggior importanza
soprattutto in ottica di studio salernitana e dunque tenuta in granddezaa®ne
dagli storici.

Partiamo dunque dalle raccolte piu o0 meno organiche di documenti e dal
corpusdocumentario sicuramente piu importante per lo studio dell’'areatsadde
il Codex diplomaticus Cavensappunto, ricavato dalla pubblicazione, avvenuta a
partire dalla seconda meta dell’Ottocento fino alla fine dablees con volumi di
addendasuccessivi molto piu recenti, deltdartae per lo piu private ma non
solo, dell’archivio della Badia di Cava dei Tirr&j che interessano, come si sa,
anche tutte le pertinenze che questo ente deteneva dalla seconddeliéta
secolo in avanti sul territorio meridionale. Questa e anclfenta principale per
la storia ecclesiastica del territorio salernitano, dadielle solite fonti note e in
parte gia citate tra quelle per i territori bizantini, conheseéttimo volume
dell'ltalia sacradell’Ughelli o il nono dellitalia Pontificiadel Kehr.

Successivamente, intorno alla meta del secolo scorso, vedono la

pubblicazione IdPergamene salernitanéi Luigi Pennacchini, che interessano un

Mostra (Rende, 23 maggio-14 luglio 2008) a curaGdi Roma, Catalogo a cura di A.
Coscarella, Betagamma editrice, 2008 (allegato CIMR

122| e leggi dei Longobardi. Storia, memoria e dirittoun popolo germanica cura di C. Azzara
e S. Gasparri, Roma, Viella, 2005.

123 i danno per acquisite raccolte fondamentali cpereesempio quella di L. A. MURATORI,
Antiquitates Italicae Medii Aeyb voll., Bologna, Forni, 1965 (ristampa).

124 Codex diplomaticus Cavengis CDC), curantibus DD. Morcaldi, Mauro Schiany\&no De
Stephano, accedit appendix qua praecipua bibliath@es. membranacea describuntur per D.
Bernardum Caietano De Aragonia, 10 voll., IX-X aeui S. Leone e G. Vitolo, Napoli-
Milano, Piazzi-Hulricus Hoepli, 1873-1990.
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arco cronologico che va dal Mille circa alleta moderna e songatiziale
interesse anche ecclesiastf®pi facsimili dei Diplomata principum Beneventi,
Capuae et Salernistudiati da Alessandro Pratesi e editi nell’Archivio
Paleografico Italian®, nonché il volume di Maria Galante sullmtazione dei
documenti del Codex Diplomaticus Cavensa un’appendice di documenti fino
ad allora inedit”. All'inizio del nostro secolo vede finalmente un’edizione
adeguata il not&€hronicon Sanctae Sophid¢eod. Vat. Lat. 4939), compilato nel
primo quarto del XII secolo nellabbazia palatina femminile diS®fia di
Benevento, fondata prima dellanno 774 da Arechi Il e destinatapediaria
sorella. L’edizione critica & curata da Jean-Marie Matpuo essere considerata
di materiale inedito, dato che l'edizione obsoleta e scorrettddeeélli era
basata su un cartolario diverso e inattendibile del Sei¢&ntofine, nel 2002,

I’ Ecolefrancaisedi Roma pubblica la raccolta Biegesti dei documenti dell’ltalia
meridionale che arriva sino alla fine del 1X secolo ed e curata da iMart
Gasparri, Cuozzo e Villatf. Per il resto, oltre a qualche fonte tarda come il
volume delle sempre utiRationesdecimarumper la Campantd’, per le fonti
documentarie restano i soliflaciti del regnum ltaliaedel Manarest’, gli

Annales Francorumi Diplomatum Karolinorurtt?, nonché quelli dei re dei secoli

125 |, E. PENNACCHINI, Pergamene salernitan€1008-1784) Salerno, Linotipografia M.
Spadafora, 1941.

126 PRATESI, Diplomata principum Beneventi, Capuae et Salerni de gentegtbardorum
Roma, Ist. Poligr. dello Stato, 1956 (“Archivio Pagrafico Italiano”, 15, 62).

127 M. GALANTE, La datazione dei documenti del Codex DiplomaticaseBsis Salerno, Centro
di studi salernitani “Raffaele Guariglia”, 1980 @lana storica”, 2).

128 Chronicon Sanctae Sophiéeod. Vat. Lat. 4939)a cura di J. M. Martin, 2 voll., Roma, Istituto
storico italiano per il Medio Evo, 2000 (“Rerumlitarum Scriptores”, 3).

129 Regesti dei documenti dell’ltalia meridionale (5899), a cura di J. M. Martin, E. Cuozzo, S.
Gasparri, M. Villani, Roma, Ecole francaise de Rp2@02 (“Sources et documents d'histoire
du Moyen Age”, 5).

%9 M. INGUANEZ-L. MATTEI CERASOLI-P. SELLA,Rationes decimarum ltaliae nei secoli
XIll e XIV, XCVII. Campania, Citta del Vaticano, Bibliotecapdstolica Vaticana, 1942
(“Studi e testi”, 97.

31| placiti del «<Regnum ltaliae>a cura di C. Manaresi, 2 voll., Roma, Istitutoriio italiano per
il Medio Evo, 1955 e 1957 (“Fonti per la storiatdlla”, 92 e 96).

132 Annales Francorumin MGH, Scriptores |, passim MGH, Diplomatum Karolinorumpassim
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IX e X dello Schiapareft?®, gli scritti dei biografi di corte di Carlo Magno e
Ottone ** la Divisio ducatus Beneventdrt e poco altro.

Per quanto concerne le fonti cronachistiche, invece, esse, come abbiamo
detto, rappresentano le fonti piu cospicue per uno studio dell’ltaligroce
meridionale. Cio nonostante, in questa sede ne citeremo solo alcune,cipee|
che interessano direttamente le nostre aree di studio, nonché cjueltrattano
dell'arco cronologico di nostra competenza. Dunque, saranno tante lgiovarra
escluse da questi criteri, alcune anche molto note, ma bisogmagtesente che,
avendo queste per la stragrande maggioranza un’origine monastica, sono
relativamente poche quelle che si concentrano anche sugli avveniimenton
interessano direttamente il proprio ente monastico di riferimento.

Partendo da tali premesse, ricordiamo prima di tutto Historia
Langobardorumdel monaco e preposto cassinese di Capua ErchefifieBssa
interessa le vicende meridionali di buona parte del IX secolafilamno 889, tra
cui la scissione del ducato beneventano o le scorribande sapreasempio.
Fondamentale per lo studio dei principi longobardi meridionali e andh@id®
secolo e mezzo di vita del principato di Salerno @htonicon Salernitanuf’,
che va dall’occupazione longobarda al 974 circa e scritto nella seconda meta del X
secolo (probabilmente intorno agli anni 974-978) da un anonimo esponente
dell'aristocrazia longobarda, monaco anch’egli e forse abate dellala
cassinese di S. Benedetto di Salerno. Il codice piu antico dal gtatto € il Vat.
lat. 5001 di fine XllI-inizio XIV secolo, che contiene tra l'altanche l&Historia

di Erchemperto e che ha forse provenienza salernitana (€ eateam Salerno

133| diplomi di Ludovico Ill e di Rodolfo Jlel diplomi di Ugo e di Lotario, di Berengario Il & d
Adalbertqg a cura di L. Schiaparelli, Roma, Istituto storitadiano, 1910 e 1924 (“Fonti per la
storia d’ltalia”, Diplomi, Secolo IX-X e Secolo X).

13 EINHARDUS, Vita Karoli imperatoris in MGH, Scriptores II, pp. 426-463; IDEMAnnales
in ibidem I, pp. 135-218; LIUTPRANDO DA CREMONALIiber de rebus gestis Ottonis
Magni imperatoris (=Historia Ottoni9,; IDEM, Relatio de legatione Constantinopolitana
entrambi inibidem III, pp. 340-346 e 347-363.

135 Della divisio sono numerose le edizioni nelle sedi piu disparatesi veda quella del Bluhme,
Radelgisi et Siginulfi divisio ducatus BeneventamiMGH, Leges IV, c. 3; altra edizione, da
alcuni preferita alla prima, si puo trovare in L. M(URATORI, Rerum Italicarum scriptores
I, 1, Milano, 1724, pp. 60 e ss. Il testo dell'acdo € riportato anche all'interno dehronicon
salernitano.

1% ERCHEMPERTO Historia Langobardorum Beneventanoruin MGH, Scriptores IlI, pp.
240-264 (trad. it. in IDEMStoria dei Longobardia cura di A. Carucci, Salerno, Congrega di
Maria S.S. del Rosario e di S. Giuseppe, 1985.

137 Chronicon Salernitanugrin MGH, Scriptores lIl, pp. 467-561.
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almeno dal 1447, come si evince da alcune posteriori note a margineysma
probabilmente derivato da uno beneventano piu antico (forse dell’Xl secolo)
andato perduto.

La tradizione cronachistica benedettino-cassinese, particolament
importante per i nostri scopi d’'indagine, prosegue nel secolo sucressi il
Chronicon monasterii Casinensidi Leone Ostiense Marsicano. Composto
nell'intervallo cronologico 1086-1105, tratta i secoli tra il 529 e(F3, con
ulteriori quattro anni tra 1090 e 1094 e fu soggettaddendadi Pietro Diacono
per il periodo 1075-113% Il Chronicon Vulturnense invece, risale
probabilmente ai decenni tra il 1115 e la meta del secolo, giumtariginale
(cod. Vat. Barber. 2724) e modellato sull’esempio di Leone Ostigmisguanto
concerne le notizie cronachistiche, fu compilato dal monaco Giovarda @ltri
collaboratori) quando ancora non era divenuto abate dell’abbaziaviin&nzo
(1139) e poi continuato; € costituito, come la prima parteCiebnicondi S.
Sofia, da notizie cronachistiche a cui si alternano trascridiatocumenti. Esso e
stato edito criticamente da Vincenzo Federici a partird 92b, organizzato in tre
volumi (P'ultimo dei quali consta nella prefazione dell’ediziomepspitato nella
collana “Fonti per la storia d'ltalid®. Altro esponente di questa tradizione &
ovviamente Amato di Montecassino con la ¥Mstoire de li Normant® (1016-
1078), scritta nella seconda meta dell’Xl secolo e anchlessgpervenutaci in
originale, bensi in un volgarizzamento francese forse di origine etapal e
coevo al cod. Vat. lat. 5001 di cui sopra. Essa € particolarmes®$a ai nostri
scopi, in quanto privilegia appunto la visione campano-tirrenica.

I Chronicon Cavensg569-1318), infine, che porrebbe al centro della
narrazione appunto le vicende della badia di Cava, é stato da tempdrationos

essere apocrifo (fabbricato dal Pratilli)) e dunque inattendibile.

3% LEONE OSTIENSE seu MARSICANO-PIETRO DIACONGhronica monasterii Casinensis
in MIGNE, Patrologiae cursus completus. Series lafi@aXXIll, coll. 479-763.

139 Chronicon Vulturnense del monaco Giovanaicura di V. Federici, 3 voll., Roma, Istituto
storico italiano per il Medio Evo, 1925-1940 (“Fopér la storia d'ltalia”, 58-60).

190 AMATO DI MONTECASSINO, Ystoire de li Normantin Storia de’ Normanni volgarizzata in
antico francesga cura di V. De Bartholomaeis, Roma, Istitutaistoitaliano per il Medioevo,
1935 (“Fonti per la Storia d’ltalia”, 76).
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L'ltalia meridionale durante I'impero carolingiol taso del principato di Salerno
e I'organizzazione territoriale della Campania laizarda nel secolo IX

CAPITOLO |

- L'lItalia meridionale durante I'impero carolingio.ll caso del
principato di Salerno e I'organizzazione territoiadella Campania

longobarda nel secolo IX -

Sommario 1. Premessa: gastaldi e gastaldati meridionali; 2. | rapporti
politici tra Salerno e Benevento durante I'impero di Lotario e Ludovia
nascita del principato di Salerno (849); 3. Il principato e i tgeiasalernitani
nelladivisio ducatus4. Il rapporto tra le massime dignita del mondo durante l'eta
carolingia: i due imperi e il papato. L'influenza d€bnstitutum Costantini
dall'incoronazione di Carlo Magno alla presa di Bari (800-871)] Bdridione
longobardo durante l'impero degli ultimi sovrani carolingi. La politica
meridionale di Giovanni VIII e 'autonomia di Capua; 6. Le pentize salernitane

al confine lucano nel IX secolo.

1. Premessa: gastaldi e gastaldati meridionali

L’organizzazione del territorio longobardo nell’ltalia meridionale, eosn
sa, avveniva mediante la suddivisione di questo in aree piu risttette
gastaldati o contee. Cio era funzionale alla gestione del potecuc&@lprincipe
soprattutto nelle zone periferiche del suo dominio, dove la sua auisdghiava
di essere percepita sempre meno a causa della distanzafigaodadia citta
capitale.

Ognuno di questi distretti era amministrato autonomamente da un
funzionario del potere centrale, il gastaldo, il cui potere derivargitalinente
dalla nomina del duca/principe, e da una serie di funzionari teafitorinori che
solitamente avevano specifiche mansioni di gestione perlopiu fiseale

coadiuvavano il gastaldo nell’esercizio delle sue legittime funzpabbliche sul
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territorio locale, quali l'esercizio della giustizia, lascossione dei tributi,
I'amministrazione fiscale, I'organizzazione militare e cosi via.

Secondo il Mor, i gastaldi dei ducati dell’'ltalia meridionale,quanto a
ruolo e prerogative giuridiche, potrebbero essere ricondotti altagaaa
istituzionale propria di alcune aree dell'ltalia settentriongleella deigastaldi
civitatis, «cioe di quegli ufficiali regi che presiedevano alle citta dovevi@na
un duca», come per esempio accade a Parma, Piacenza, Arezaa, el®ie tali
funzionari esercitano poteri ducali nellambito di unalicaria, pur senza
possedere il titolo di duchiLo studioso prosegue analizzando il caso specifico
dei ducati meridionali, caratterizzati da spirito autonomistico da
un’organizzazione che non ha paragoni nel resto del regno longobardo, in cui il
gastaldus civitatise un funzionario del duca con competenza territoriale ben
determinata, quella dei gastaldati. Queste circoscrizioni aisinative
andrebbero percio ragguagliate ai ducati del regno, in quanto distcetiti capo
a citta o castelli di particolare importanza, centri di iwmdicaria. Per gqueste
ragioni, il Mor conclude che é legittimo ipotizzare un paraletisra i gastaldi
dei ducati di Spoleto e di Benevento gastaldi civitatisdell’ltalia settentrionale,
anche se ad oggi non sussistono prove sufficienti a confermare questa ipotesi

In ogni caso, appare ormai certo che il ceto sociale di provenimgeesti
ufficiali fosse solitamente quello dell’aristocrazia e defémiglie signorili
longobarde, che da tempo erano radicate nel territorio e che avevauto sa
ritagliarsi un proprio spazio di autorita e influenza agli occhiadeopolazione
locale. E’ facile capire, dunque, che queste sfere di autoefitrale e locali,
erano molto differenti tra loro, nonostante dalla prima dipendesgeantomeno
formalmente, le seconde. E come tali erano percepite dalle papolbcali, che
spesso vedevano nel proprio gastaldo il vero referente politico-armatini del

territorio piuttosto che il duca o il principe lontani, assisl’'akb dei loro palagi

! MOR, | gastaldi con potere ducal@p. 409-415, cit. p. 409. Il caso di Siena agjliidell'VIII
secolo &€ emblematico per lo studioso, al fineldsitare i caratteri che distinguongastaldi
civitatis da quelli regi, che si riscontrano piu spessopeantendono all'amministrazione dei
beni fiscali: «la presenza, contemporanea, di éistadfi a Siena ci permette di affermare che
mentre I'uno, detto anche “iudex”, € il capo déliaicaria”, ed € sostanzialmente un duca,
I'altro & un vero e proprio gastaldo regio, amntiaitore dellacurtis regiae dei beni fiscali»
(ibidem p. 413).

2 lbidem p. 414.
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cittadini e che solo raramente (quando avveniva) compivano brevi izgmgmei
distretti periferici dipendenti, spesso con l'ausilio necessdirigravose scorte
armaté.

| gastaldi, in altre parole, specie durante il periodo di disgrega del
ducato di Benevento, potevano esercitare indisturbati il loro poteade)oche
diventava dunque sempre piu simile nella sostanza a quello di preaogati
ducale/principesca. Essi intrattenevano rapporti di natura peitonomica con i
ceti eminenti del territorio cui erano a capo, mirando allenéaione di fazioni
clientelari con le personalita di spicco della vita padiieligiosa locale, che
consentivano loro di esercitare sempre piu efficacementeral #scendente
politico sul distretto di apparteneriza

Se da un lato, quindi, questo tipo di organizzazione territoriale dekpartz
necessaria al duca/principe per ovvi motivi pratici di gestionéaltiad, se essa
era male amministrata e regolata, poteva mettere in peiieoitorita stessa del
palazzo all'interno delle singole realta geopolitiche locali, provdoalunque una
graduale rarefazione del potere centrale sul territorio; \wiérava analogamente
al fenomeno, tutto centro-settentrionale, dello sfaldamento dekmsis
vassallatico-clientelare dell'ltalia post-carolingia, asadelle spinte autonomiste
della nobilta rurale, di solito formalmente fedele all'lmpero, k@ non
nascondeva di voler attenuare i vincoli imposti dal potere centrale.

Sappiamo, comunque, che il modello sociale carolingio poco o nulla
attecchi in Italia meridionale e che gli stessi sovranicing tranne doverose
eccezioni, intervennero in fin dei conti sporadicamente nelle quegtolitico-
militari del Sud, ma é evidente che una cosi marcata distretteadel potere sul
territorio pud avere esito analogo anche nel sistema geopadliitzd_angobardia
minor. D'altronde, secondo alcuni, «la riduzione dei territori sembra la

condizione che nella seconda meta del IX secolo favori l'istenmmzdelle

3 GAY, L'ltalia meridionale p. 42.

*Ibidem

> TABACCO, Il regno italico nei secoli IX-Xlpp. 763-790; IDEMLa storia politica e sociale
pp. 79-88; problemi della civilta carolingigSpoleto, 26 marzo-1 aprile 1953), Spoleto,
Fondazione Centro italiano di studi sull'alto mexlio, 1954 (“Settimane di studio del Centro”,

).
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dinastie principesche nel MezzogiorioMa, al di la delle peculiarita e delle
diversita giurisdizionali carolingie e longobarde, & proprio il tes
amministrativo dei nuovi principati meridionali, e in special modo cesdo
salernitano, a distinguersi da questi modelli generali, che saratteristici
probabilmente nel Sud del periodo ducale.

Come presto ci accorgeremo, infatti, il ruolo eminentementéepeo dei
gastaldi dei principati non & quasi per nulla attestato a partireedado della
costituzione dei principati autonomi nel Mezzogiorno, mentre lo arverite nel
periodo ducalé a fronte, invece, del ruolo importante che sappiamo rivestirono i
gastaldi di palazzo, membri dahitouragepalatino, i quali, in taluni casi riuniti in
quelli che sembrano veri e propri collegi giudicanti, deliberavanssspgnche su
guestioni extraurbane, ma sempre aelumtopico del palazzo, sede del potere
centrale, come se non si trattasse, al fatto pratico, di funziperéferici, bensi di
esponenti della corte palatina. Tutto cio, pur tenendo conto, in ques tasjuel
periodo (dalla seconda meta del IX secolo in avanti), di un parigolar
geopolitico di tutti i principati meridionali, che riguarda appunto thuzione
dell’estensione territoriale che segui la loro nascita, &duale riduzione del
raggio di influenza dell'istituzione centrale sull'effettivan@inistrazione delle
regioni periferiche, nonché, forse anche causa di cio, la difficoléeriale e
politica a mantenere rapporti stabili con quelle zone, dovutaialtesaracena e

ai conflitti interni del ceto signorife

2. | rapporti politici tra Salerno e Benevento durante I'imperaatario e

Ludovico. La nascita del principato di Salerno (849)

Questo assetto amministrativo del territorio, come abbiamo Visito
delicato, subi la sua trasformazione dopo la spinta scissiapietata da Salerno
ai danni di Benevento negli anni immediatamente precedenti alka dedtlX

® DELOGU, Il principato di Salerngp. 250.

" Per es. nelle carte dehronicon Sanctae Sophigessim A tal proposito cfr. anchiafra, 1.3, Il
principato e i gastaldati salernitani nelidivisio ducatus.

8 Sulla situazione contingente di Salerno, si vatae una volta DELOGUI principato di
Salernqg pp. 249-250.
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secolo e che venne formalizzata nell’849 con il trattato di p@an@ territoriale
tra i principi Radelchi di Benevento e Siconolfo di Salerno. In cortemza con
la decadenza di Benevento, Salerno vide una rapida crescita, chissaoet e
ben protetta dalle citta campane settentrionali e nellocstesyo proiettata verso
i territori italo-greci e aperta ai rapporti commerciaion quelli, nonché
relativamente facilitata rispetto alla vecchia capitale bem@ana a meglio far
rispettare la sua autorita politico-amministrativa neiit@irperiferici longobardi
al confine con l'area calabro-lucana. Per queste ragioni, f®aleonquisto
un’'importanza politica, oltre che economica, sempre maggiore, essaode a
sempre piu spesso frequentata dai principi longobardi gia prima ditaliee
capitale avversaria di Benevento, quando le aristocrazie oitatiiciascuna si
organizzarono in fazioni contrapposte e iniziarono a contendersi il pfimato

A Benevento Radelchi sali al potere nell’l839, dopo la morte di dgicar
fratello di Siconolfo, in qualita di tesoriere del duc¢itdla alcuni beneventani,
gia vessati dai tempi di Sicardo, il quale cercava di mantem¢rercore il suo
potere ormai in decaderiZauna volta esiliati e confiscati tutti i loro beni a causa
della loro ribellione, si accordarono con laristocrazia sdimnai e quella
amalfitana, che vedevano nella morte di Sicardo il momento propeio p
proclamare la loro autonomia da Benevento. Amalfi, dal canto suocoos i
gastaldati/comitati di Capua, Conza e Acerenza, appoggio la rileetlicBalerno
contro Benevento per guadagnare anch’essa l'indipendenza, che ormagwsassist
di fatto, cosi come quella delle suddette itta

Dunque Salerno, Amalfi, Capua e i distretti di Conza e Acerenza si
allearono per contrastare il nuovo principe Radelchi, e contd’ai Orso,
gastaldo/conte di Conza e cognato di Siconolfo, elessero appunto Siconolfo,
fratello di Sicardo e prigioniero a Taranto per mano di quellonbdo della loro

ribellione contro Radelchi. Salernitani e amalfitani, col concadso ribelli

°® GAY, L'ltalia meridionale p. 43.

191 ufficio di tesoriere viene ricordato in ERCHEMREO, Historia, 14, ma ilChronicon
Salernitanum77, 80, non ne fa mai cenno. L'anno 839 vieneabrato da corrispondenze
incrociate tra gli anni di regno di Radelchi e djud#Il'ordinazione di Bassacio ad abate
cassinese n&hronicon Sancti Benedicti Casinensith quello di Leone Ostiense (cfr.
HIRSCH-SCHIPA La Longobardia meridionalep. 101 nota 1).

' ERCHEMPERTOHistoria, 12; Chronicon Salernitanupv5.

12 ERCHEMPERTOHistoria, 14, 15; GAY L'ltalia meridionale, pp. 43, 47-48, 50; HIRSCH-
SCHIPA,La Longobardia meridionalepp. 101-102.
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beneventani, si recarono forse a Taranto per libéfadppure, secondo fonti
differenti, Siconolfo riusci ad evadéte, probabilmente, non fece subito ritorno a
Salernd®, ma si rifugio dal cognato Orsopmesdi Conza, mentre i suoi alleati lo
proclamarono a Salerno principe dei LongobArdi

Nellanno 839 o nel successivo, Radelchi e la fazione di Siconolfo si
scontrarono alle porte di Saleffiononostante un gran dispiegamento di uomini
di Radelchi®, vinsero gli avversari, mentre questi scampd a stento alla.morte
Siconolfo ebbe dunque Salerno, che da allora non fu piu minacciata dahRaaelc
si rivolse alla conquista dei territori periferici a estSdilerno, quelli della valle
del Crati, cioé delle circoscrizioni di Cosenza, Cassano tansente anche di
Bisignano, le quali da tempo oscillavano tra la dipendenza formalerdav&eo
e le ingerenze dei Bizantini, che da sud dominavano fino alle avtiagifeche di
Amantea sul Tirreno e di Rossano sullo Idhio

In questo periodo di lotte per il potere, | due principi contendentg toaib
azioni militari, si assicurarono entrambi alleanze prezicse Saraceni che da
tempo minacciavano la Puglia e il Salento e quando questi sottomgastaldi
sia di Taranto che di Bari, Siconolfo e Radelchi non erano in gratarmente
di liberare le due citta pugliesi e scelsero dunque di accordamsi capi arabi:
Siconolfo con tale Apolaffar, che aveva occupato Taranto e Radelchi con Khalfun,
che si era appropriato di B&ti A questi scenari di nuove alleanze prese parte
anche Guido, duca di Spoleto e cognato di Siconolfo, che si schierd con

13 Cosi nella narrazione d€hronicon Salernitanugv.

“ Ad es. in ERCHEMPERT{istoria, 14.

15 Cosi vorrebbe iChronicon Salernitanunv9.

' ERCHEMPERTOHistoria, 14;Chronicon Salernitanunv8, 79; GAY L'Italia meridionale,
pp. 47-48.

" ERCHEMPERTOHistoria, 15;Chronicon Salernitanur80; le due battaglie narrate nelle fonti
cronachistiche devono corrispondere, benché ilistasalernitano la fece precedere dal
ritorno di Siconolfo a Salerno, mentre, seconddE&ngperto, nella battaglia era assente
Siconolfo, in quanto ancora ospite di Orso a Co@angono alla stessa conclusione il Pertz,
il Waitz e lo Schipa (HIRSCH-SCHIPAa Longobardia meridionalep. 103 nota 9).

'8 Secondo iChronicon SalernitanupRadelchi avrebbe schierato in battaglia addigttirca
ventimila uomini tra fanti e cavalierChronicon Salernitanup80).

1Y ERCHEMPERTOHistoria, 15; Erchemperto non precisa quali fossero diipoeiderritori
calabro-lucani interessati dalla guerra, ma il @apncorde nell’affermare che la suddetta
linea di confine dovette mantenersi invariata dadita dell'VIII secolo circa fino almeno alla
seconda riconquista bizantina alla fine del sesalcessivo (GAYL Italia meridionale pp.

24 e 31). In seguito tutta la successiva storiggraf mancanza di altri riscontri, accettd questa
tesi.

20 ERCHEMPERTOHistoria, 16, 17;Chronicon Salernitanufr80, 81; GAY L'ltalia
meridionale p. 49; HIRSCH-SCHIPAL a Longobardia meridionalgp. 105-106.

44



L'ltalia meridionale durante I'impero carolingiol taso del principato di Salerno
e I'organizzazione territoriale della Campania laizarda nel secolo IX

quest'ultimo promettendogli Benevento, ma poi non nocque in alcun modo a
Radelch'. Apolaffar non si comportd con Siconolfo tanto diversamente: gli rese
facile l'invasione della Calabria settentrionale, ma poi, nhon raggugteol
principe salernitano un accordo, passo dalla parte di Radelchi, clieiutella
guarnigione cittadina per contrastare Salerno, Capua e Spoleto. 8izcnesse,
quando questi accrebbe troppo il suo potere, non tardo a tradire andrsegli
patto con lui, consegnandolo a Sicon®ifo

Insomma, la lotta tra i principi longobardi vedeva continui camlriodite e
non accennava a diminuire, complice anche la contea di Eapua tensione
creata dagli Arabi in tutto il Mezzogiorno, che ora minaczie anche la stessa
Benevento e i suoi territori del nord, del Volturno, di Isernia etiese; unitisi ad
altre bande saracene incontrate in quelle zone, minacciavano armccimdni
meridionali del ducato spoletifib Le circostanze erano mature perché i Franchi e
Bisanzio si alleassero in una crociata comune contro l'invasioreesa nel
Mezzogiorno.

Infatti, per la prima volta nell’'842, i Carolingi svolsero un ruolo attietle
vicende politiche del Sud e, parimenti, abbiamo la prima attestadioBeido
duca di Spoleto in un diploma di Lotario redatto a Merzig, vicinevifi, che
dimostra che anche Guido aderi allimpf8sa’imperatore e il suo seguito si
trovavano |a per accogliere la delegazione greca di Teodosio BaButinella
stessa occasione risolveva la disputa tra Guido e la Gti&smn Pietro di Treviri
sulla proprieta del monastero di Medelaco, che I'imperatoree déficolta degli
anni di lotta che seguirono la morte di Ludovico il Pio tra I' 84842, aveva

concesso a Guido, nonostante tutte le conferme imperiali precetieatia

2l ERCHEMPERTOHistoria, 17 e 18; GAY L'ltalia meridionale p. 49; HIRSCH-SCHIPA, a
Longobardia meridionalep. 109.

%2 Chronicon Salernitanun81-83; GAY,L'Italia meridionale p. 49; HIRSCH-SCHIPALa
Longobardia meridionalepp. 107-108.

3 Erchemperto racconta che sul letto di morte Laiodebnte di Capua, radunati i figli, li ammoni
a fare in modo che Salerno e Benevento continuasseombattersi, perché cid sarebbe stato
utile alle mire autonomiste di Capua (ERCHEMPERTMHBtoria, 22).

4 |bidem 18; GAY,L'Italia meridionale, pp. 49-50; HIRSCH-SCHIPA,a Longobardia
meridionale p. 110.

% MGH, Diplomatum Karolinorumlll. Lotharii | et Lotharii Il diplomata c. 67, pp. 178-180 (842
agosto 29).

%6 «Grecorum legationem Treveris civitate una cum raw@i fidelibus nostris venissemus
(ibidem p. 180). Cfr. anche OHNSORGEijdea d’'Impero nel secolo nong. 266.
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Ludovico |, fossero a favore dell’arcivescovo locale Heti suddetto monastero,
dunqgue, venne sottratto alle pretese di Guido e restituito alémwdvo di Treviri
«absque alicuius contradictione vel repetitione seu qualibet refragatjopena
I'anatema per i trasgressori della sentéhza

E’ opinione di Werner Ohnsorge che Guido, favorito di Lotario e
rappresentante di spicco della politica imperiale, abbia riogvptoprio in
occasione della visita a Treviri dellimperatore, I'invasti del ducato di Spoleto
come successore di Berengario, attestato per l'ultima volta aduca nel
settembre 841. Egli dunque sarebbe stato presente sia a TrelaraeMerzig e
avrebbe preso parte alle trattative con i delegati bizarigmché il diploma
riferisca genericamente della presenza di molti e non meglicfispé fideles
dell'imperatore, oltre a non essere firmato da altri se non daiba dal notaio
Remigid®.

In questo modo si spiegherebbe la notizia e la critica di Erchempert
sull’'operato di Guido nei confronti di Siconolfo, allorquando il secondo, su
consiglio del primo, richiese invano l'aiuto imperiale per contrasBenevento
nell’844, pagando la somma di cinquantamila nummi d’oro — centomitandec

Prudenzio — a Lotario, che si trovava a Rnao studioso tedesco motiva

2" «Proinde omnium sancte dei ecclesie nostrorumquepi@sentium quam et futuro rum noverit
industria, quia nos propter arduam et striata regoistri partem augustati et constricti
concessimus ex rebus sancti Petri Treverensis ®eadgioddam monasterium quod vocatur
Medelacus cuidam ex proceribus nostris Witoni $aadirum duci, cuius origo ad prefatam
ecclesiam propter dei amorem memoratum contulitastmium,...] Idem monasterium ad
smemorata fuisset delegatum ecclesiam vel quompdaealecessoribus nostris, regibus vide
licet et magnis imperatori bus Pippino glorioso rggarolo invictissimo augusto atque pie
recordationis domni et genitoris nostris Hludowpeestantissimi augusti, ibidem fuisse
confirmatun» (MGH, Lotharii diplomata c. 67, p. 180).

%8 |bidem

29 OHNSORGE/ "idea d’'Impero nel secolo non@. 267. «Se non si pud pensare che I'imperatore
abbia voluto far danno a Guido a sua insaputagddacestituzione di Medelaco
all'arcivescovo], € necessario d'interpretare dldma in tal senso, che Guido prende parte per
se personalmente alle trattative a Treviri, undidgmpsso ricordati fedeli di Lotario, e che ha
acconsentito a viva voce alla decisione giuridiGarichiesta della cessione di Medelaco si
comprende se non era che una piccola ricomperGaido per rispetto alla grazia piu
importante accordata da Lotario: all'investiturd digcato di Spoleto. Dunque € evidente che
questa investitura ebbe luogo nell'agosto dell’8#tihe luogo a Treviri a cagione degli impulsi
e consigli degli ambasciatori greci. Altrove ho dstrato che Lotario acconsenti a Treviri
all'offerta bizantina di una lega dei due imperatmntro i Saraceni nell’Occidente. Era quasi
una preparazione dell'impresa comune, se adesagosto dell’842 Lotario incomincio una
politica attiva nell’'ltalia meridionalexkiden).

%0 Erchemperto fa dell’episodio un’occasione peiicaie I'operato di Guido per la causa
salernitana (ERCHEMPERT ®istoria, 18).
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I'intenzione di Guido, quella cioe di fare in modo che Siconolfo a&véstucato
beneventano ai danni di Radelchi, ipotizzando che Guido fosse dunque gia a
conoscenza del patto, concordato a Treviri (in quanto presemssajitra i due
imperi, di combattere gli Arabi, e quindi, al suo ritorno, avesseigiais |l
cognato in tal sendb D'altronde Radelchi, con le sue armate e le sue occasionali
alleanze con gli Arabi, che combattevano al suo fianco come nagice
assicurava una buona copertura militare nei confronti dei Saralta frontiera
meridionale di Spoleto.

Come ci ricorda Erchemperffofu di quegli anni la spartizione dei territori
dell'lmpero, con il primogenito di Lotario, Ludovico Il, che, convenuto abldec
di Roma da Pavia, dove esercitava i poteri regi gia da quattipfa incoronato
re da Sergio Il (844). Gia al tempo di Lotario risalivanoidhieste d’'intervento
militare per risolvere la questione camp#nahe, come abbiamo visto, negli anni
successivi presero a giungere direttamente da Salerno, dapgpgrorate, poi
prese in considerazione da quando gli Arabi erano dilagati con le ke rzel
territorio di Benevento, nelle coste del Lazio (a Osti@ed} e nella stessa Roma
(846 agosto 23f.

E’ infatti dell'ottobre dello stesso anno l'intenzione dell'imgtere Lotario
di intervenire finalmente per tramite di suo figlio Ludovico, il quaie
Beneventum proficiscatur, ut inde inimicos Christi, Sarracenos et Magioat
tam propter hoc, quod ipse populus nostrum auxilium expedit, quam propterea,
quod certissime novimus, si infideles illam terram obtinuerint, emgaRiam,
quod absit, et magnam partem ltaliae invaswfasStando a quanto dice il
capitolare, Ludovico, si reco a Pavia alla fine di gennaio 847 e radugdande
esercito con guarnigioni provenienti da ogni parte del regno italice, die dai

territori franchi d’Oltralpe, e a meta marzo discese luragodsta adriatica alla

31 OHNSORGE/ 'idea d’'Impero nel secolo nongp. 267-268.

%2 ERCHEMPERTOHistoria, 19.

% Dal duca di Napoli Andrea a Lotario nell'840 gierla richiesta di difendere Napoli da Sicardo
di Benevento.

% GAY, L'ltalia meridionalg p. 52; HIRSCH-SCHIPA, a Longobardia meridionalepp. 109-
110.

% Hlotarii capitulare de expeditione contra Sarracerfaciendain MGH, Legum Il/Il, c. 203, p.
67.
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volta di Larino non senza contrd&tiMentre i vescovi Pietro e Anselmo e il conte
Guido | trattarono per la pace tra Radelchi e Siconolfo e peipldazione di un
accordo di divisione dei territori longobardi campani, Lotario si aevals
dell'apporto militare di Sergio, duca di Napoli, e della flotta vearez | principi
si impegnarono a giurare fedelta al'lmpero e a fornire milgge contrastare i
Saracen.

Non sappiamo con precisione quando avvenne la liberazione di Benevento
dai Saraceni di Massar, né quanto duro la trattativa tra iipisimoa lacharta
della divisio deve risalire al principio dell'849, la morte di Siconolfo alilaef
dello stesso anno e I'incoronazione imperiale di Ludovico a Roma nell’850, subito
dopo il suo ritorno da Beneverioln ogni caso, Erchemperto nella ddistoria
non da importanza all’accordo tra i principi, concluso informalmgiétenell’'847
secondo il Pertz e lo Schiffasecondo il Gay, invece, la pace «non s’ potuta fare
che con negoziati assai lunghi», basandosi sulla datazione del documento al
principio del’849°. 1l cronista longobardo, invece, considera la ritirata di
Adelgisio da Salerno dell’'839/40 e l'intenzione di questi di non farvirporno,
'avvenimento simbolico per la nascita dell’autonomia salernitenalella
scissione da Benevento, che da quel momento mancavano soltanto di

formalizzazione giuridicg.

% «Decretum quoque et confirmatum habemus, ut karissfitius noster cum omni exercitu
Italiae et parte ex Francia, Burgundia atque Prasian]...] VIII kal. Febr. ad Papiam cum
exercitu veniat, medio Marcio ad Alarinum perveni@bidem). Cfr. ERCHEMPERTO,
Historia, 19; GAY, L Italia meridionale p. 57.

37 «Missos quoque nostros constitutos habemus Petroaratgilem episcopum, Anselmum
vocatum episcopuifil primo di Spoleto o Arezzo, il secondo di provemza sconosciutagt
Witonem inlustrem comitem, qui in Beneventum aersifum et Radalgisum vadant et eos
inter se pacificent legesque et condiciones paeigigssimas inter eos decernant et regnum
Beneventanum, si pacificati fuerint, inter eos adifier dividant atque ex nostra parte eis
securitatem et consensum honoris sacramento caatiiret ab eis similiter ad nostram partem
adiutoriumque filii nostri expéulsionemque Sarramemm sacramentum accipiant. Sergio
quoque magistro militum mandamus, ut ipse pacisoauacter illos et auxiliator filii nostri
esista; similiter Apostolico et Petro Venaeciaruntic ut adiutorium ex Pentapoli et Venecia
navali expedicione faciant ad opprimendos in Bentv&arracenos (Hlotarii capitulare, p.
67).

% per la datazione della vittoria franca a Beneventel trattato di divisione, cfr. GAY, Italia
meridionale p. 58.

% Hlotarii capitulare, pp. 65 e 67 nota 9; lo Schipa giunge alla medesiomclusione in base
anche ad alcune titolature ufficiali di Siconolfiogdiegli anni (HIRSCH-SCHIPA,a
Longobardia meridionalepp. 57 nota 41, 104-105, 111 nota 28).

‘0 GAY, L'ltalia meridionale p. 58.

“l ERCHEMPERTOStoria dei Longobardip. 38 nota 6.
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3. |l principato e i gastaldati salernitani neflivisio ducatus

«Ego Radelgisus princeps concedo tibi Siginulfo pringigincipit della
divisio ducatuse chiaro in proposito: il trattato di pace e di accordo anicipi
longobardi campani €, nella forma giuridica, waacessiali Radelchi in favore
di Siconolfd?. L'oggetto della concessione di Radelchi & la pace su tutto il
territorio del ducato, che viene illustrato in ogni suo gastaldalistestto e di cui
si descrivono i confini tra i territori di Conza, Salerno e C&puRadelchi si
impegna a fare in modo che niente e nessuno ostacolera la pots&tandifo o
di quello che, dopo di lui, verra proclamato, per sua volonta, princifze mhate
salernitan®. Cid vuol dire che Siconolfo a Salerno acquisisce le medesime
prerogative istituzionali che Radelchi esercitava gia a BenéVento

Successivamente nel testo si da grande spazio alle clausoldichiiri
relative alle persone e agli enti dislocati sul territonsieme ai gastaldati e ai
loca concessi, anche le proprieta di chiese e monasteri (con peeinanesse),
ad esclusione delle abbazie di Montecassino e di San VinceNodt@ino, poste
gia da tempo sotto la tutela imperiale; del clero (vescovii, pneinaci) che abita

il territorio, salvo quelli che hanno servito la corte imperialdedeersone laiche

42 Radelgisi et Siginulfi divisial; GAY, L'ltalia meridionale p. 58. Si fa notizia dell'accordo,
oltre che neChroniconSalernitanumanche in un successivo documento, che ricorda
'emanazione di una crisobolla imperiale, ormapéisa, concessa forse a Costantinopoli dagli
imperatori bizantini Leone e Alessandro, con cuigifermava il possesso del principato di
Salerno al principe Guaimario | (attestato in cgexgza col padre Guaiferio dall’'876 e fino al
901, quando il suo nome compare nei documenti &gsax quello del figlio Guaimario II),
secondo l'originarialivisio pattuita mezzo secolo primaDeclaro ego Waimarius princeps et
imperialis patricius, quia concessum est mihi act&simis et piissimis imperatoribus Leone et
Alexandro per berbum et firmissimum preceptum ballgea sigillatum integram sortem
Benebentane probincie, sicut divisum est inter&iofum et Radelchisum principem, ut
liceret me exinde facere omnia quod voluero, sicii¢cessores mei omnes principes fecerunt
(CDC, I, c. 111, 899 agosto).

43 «Firmissimam pacem de integra parte principatus Benéanae provinciae, quae tibi
nominatim evenit per singula et integra gastaldsd¢a ministeria, quae hic descripta sunt, et
sicut hic fines locorum descripti sunt inter Cosgiat Salernum et Capuam a parte
Beneventami (Radelgisi et Siginulfi divisidl).

4 «ta quidem, ut amodo vel deinceps per nullum dadutringenium vel qualemcumque
occasionem exinde a tua potestate subtraham tibi,&fui per tuam voluntatem fuerit
princeps electus, qui post vestrum decessum ipdttgone principandi potestatem susceperit
in civitate Salerne (ibidem 2).

4> GAY, L'ltalia meridionale p. 58.
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tributarie (nobili, proprietari, fino ai massari e ai serw);ancora la prassi
giuridica connessa all’accoglienza e alla stipulazione di atintdi persone
emigrate da un principato all’altro, o connessa con la giustiziag@eali reati
pit gravi, quali omicidio, uxoricidio e quantalffo

Se Radelchi perdeva qualsiasi autorita su genti e beni che adesso rientravano
in territorio salernitano (con I'eccezione di servi e schiavi @ppartenessero al
patrimonio personale del principe beneventinal pit danneggiato restava
senz’'altro Siconolfo, dato che al momento dellaisio erano ancora tante le
famiglie che lasciavano beni fondiari nel beneventano per trasfeelfa nuova
capitale. Per questo motivo I'accordo prevedeva che questi avrebbeenotant
la proprieta dei beni e dei servi rimasti nel beneverifaacavrebbero potuto
anche risiedervi se avessero voluto, senza che Siconolfo pelaesse autorita
politica ed economica su uomini e b&ni Per quanto ci riguarda, comunque, i
punti che regolano i rapporti con gli Arabi e, soprattutto, quello cheermanti
I'elenco dei gastaldati della parte salernitana sono certamente igrestsanti.

Parlando dei Saraceni, si coglie I'alleanza militare ttad principati, volta
contro chiunque minacciasse I'uno o I'altro, che si trattasseahiAnsediatisi sul
territorio dei principati o venuti da fuori, o di chiunque altro rappresse una
minaccia per i principi. Si stabilisce che non si possano stipaleanze con
costoro, né favorirli o aiutarli, ma anzi contrastarli, unendo leeferze risorse
militari per scacciarli dal territorio longobardo, con I'ecceziode quelli
convertitisi al cristianesimo al tempo di Sicone e Sicardionesti talf’. Inoltre

non si fa divieto di transito ai salernitani sul territorio bemtano per motivi

“° Radelgisi et Siginulfi divisi3-8, 11-23.

" bidem 9.

“® |bidem 14.

9 |bidem 11. Sui termini giuridici dell'accordo si vedacire la sintesi di DELOGUI| principato
di Salerng pp. 244-245; nonché la trattazione esaustiva®d¥IANI-CAROZZI, La
principauté lombarde de Salernap. 241-260.

%0 «Et amodo nullum Sarracenum in meum vel populi Ea¢emeae adiutorium seu amicitiam
habere quaerimus, tam de his, qui in omni provirBgmeventani principatus sunt, quam et de
illis, qui extra omnem Beneventanam provinciam;sefbunquam eos contra vos irritans
irritare faciam, et nullum eis adiutorium impeda® impendere faciam; et adiuvabo vos
absque omni iniusta dilatione usque ad summamtgirtusicut melius potuero, cum populo
meae partis, ut pariter expellamus de ista prodnubstra omnes Sarracenos quomodocumque
potuerimus; et amodo, ut dictum est, nullum Samace recipiam vel recipere permittam,
praeter illos qui temporibus domni Siconis et Sitdwerunt christiani, si magarizati non
sunb (Radelgisi et Siginulfi divisid?4); cfr. anche GAYl 'Italia meridionale p. 58; e
HIRSCH-SCHIPA La Longobardia meridionale. 114.
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militari o di giustizia, a patto che essi non uccidano, non cingano diasse
castella incontrati nel loro cammino, non depredino o incendino le zone
attraversate, ma si riforniscano unicamente di biada per ckoralli, di legna e
acquad™.

Il trattato precisa testualmente che se tutto cid non fetsse rispettato, la
pace non sarebbe stata infranta, ma sarebbe stata fattaaiestimnque?. Nella
pena si incluse la cifra di diecimila monete d'oro di Bisanzio pd@are
allimperatore, che dunque avrebbe fatto da giudideu stabilita la restituzione
dei prigionieri di rango nobiliare, rimasti nelle mani delle dugi pel corso della
guerra: Siconolfo avrebbe restituito i figli di Radelchi, Adetgis Ladelgisio, e il
nipote Potone, se Radelchi avesse liberato Pietro, figlio di LandoGeapdia, e
I'altro capuano Paldefrit di Paldoffb | Franchi e la corte imperiale all'interno del
documento vengono ricordati in qualita di protettori dei monasteri di San
Benedetto e di San VincenZpdi alleat?® o di straniefl’, mentre di Ludovico
viene ricordata l'ultima discesa in Italia meridionale, in ctmae della quale
viene liberata Benevento dagli Arabi e che ha reso possibil¢iplalazione
dell’accordo tra i principi longobarti

L’autore delChronicon Salernitanunche probabilmente visiono a Salerno
I'originale delladivisio, ne riportd sommariamente i punti 9 e 10, I'elenco dei

sottoscriventi, probabilmente appartenentiegtburagedi Radelchi (mancano

*L «Etvos vestrumque populum liceat per terram meam ir@aesntra illos hostiliter et cum
scara, ad vindicandum absque homicidio vel incerdidepraedatione seu zala de populo et
terra mea et oppressione castellorum portionis meaeepta erba et ligna et aqua, quos vobis
non negavimus (Radelgisi et Siginulfi divisid3).

%2 «Et si contigerit esse factum, pax exinde non digator, sed fit exinde iustitiabidem).

%3 «Tunc dabimus domno nostro imperatdgsic) decem millia bizanteos aureoébidem 27).

% «Et cum factum istud firmatum fuerit, reddam titgiBulfum praesentaliter Petrum filium
Landonis, et Paldefrit filium Paldulfi, si tu mikédderis Adelgisum et Ladelgisum filios meos,
et Potonem nipote mewnibidem 28).

%5 «Praeter monasteria sancti Benedicti et sancti Viizequae sub defensione domni imperatoris
Lotharii eiusque filii domni Ludovici regis sunbidem 4).

% «Donec cum Francis fidem et factum, sicut promisistbservaveritis (ibidem 3).

> «Et neque cum populo mihi subiecto, neque cum Fsaneique cum Saracenis, neque cum alia
quacumque generatione exinde de praesenti dieahdntn vel inpugnabo aut delebo, neque
submittam qui talia faciamt(ibidem). Cfr. GAY, L’ltalia meridionale p. 58.

%8 «Antequam dominus Ludovicus rex cum suo exercitt eeeista terra (Radelgisi et Siginulfi
divisio, 24).
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perd i patronimic?), e fa sapere che I'accordo venne firmato dai principi in
presenza di Ludovico, il quale dunque controllava il corretto svolgimentaetell
giuridico e si faceva confermare di persona l'assoggettamentgrdeipi
all'autorita imperial€®.

Ma veniamo alle informazioni per noi piu importanti, quelle geopbliic
del principato di Salerno, che e possibile estrapolare dalde#iadivisio. In esso
sono contenuti i nomi dei gastaldati ceduti allautorita di Siconaltmché i
confini territoriali del principato beneventano successivamdtgeseissione con
le regioni di Salerno, Capua e CofizdDa queste confinanze il Gay ha distinto
due grandi aree geografiche che formavano il principato salernitanmei& del
secolo I1X. La prima, quella che a noi interessa, € costitisilie zone campane
direttamente sotto la dipendenza della citta salernitana, dimdasce territoriali
che si sviluppano intorno alla citta prevalentemente verso sud-éstnajr
suburbana, rurale e periferica/di confine dell’attuale salemit di parte del
Cilento. In essa, come vedremo, si possono includere la Lucania dalari€a
settentrionale cosentina. La seconda, invece, che esula dal mustresse
specifico, conta Capua, la piana del Volturno e la vallata dabl@ao ed e
territorialmente piti ampfa

| gastaldati dipendenti da Salerno alla meta del IX secolo socande la
divisio, quelli di «Tarantus, Latinianus, Cassanus, Cusentia, Lainus, Conscia,
Montella, Rota, Salernus, Sarnus, Cimiterium, Furcule, Capua, Tianusy ®ora
meta del gastaldato di Acerenzajua parte coniunctus est cum Latiniano et
Consciam®. Radelchi si impegna a consegnare a Siconolfo il gastaldato di

Montella con tutti i suocastellg oltre alla meta del gastaldato di Acerenza, prima

% Chronicon Salernitanun84; sulle sottoscrizioni e sulle ipotesi di idéoazione, cfr.
TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerrnap. 256-260; v. anche DELOGU,
Il principato di Salerngpp. 270-271 nota 57.

60 «Statim per scriptam paginam Sikenolfi Guidoniquttunt nuntiandum. Dum paginam quidam
ex eis legisset nimirum, et ipsi valde sunt mirdtiexinde inter se statuerunt, quatenus ante
optutum Ludoguici regi talia firmarentur(Chronicon Salernitanun84); HIRSCH-SCHIPA,
La Longobardia meridionalep. 114; GAY L'ltalia meridionale p. 58. Il cronista salernitano
racconta che a redigere il trattato sia statoTate, notaio beneventano, nel tempo di una notte
(Chronicon Salernitanun84; HIRSCH-SCHIPALa Longobardia meridionalep. 111).

®1 Radelgisi et Siginulfi divisi®, 10.

2 GAY, L'ltalia meridionale p. 59.

%3 Radelgisi et Siginulfi divisi®. Il gastaldato di Acerenza fu diviso a met&éperché conteso
in quegli anni tra i principi (DELOGU Paold,principato di Salernpp. 244).
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che Ludovico lasci con le sue armate quei terPitoth questo modo il principe
beneventano cedeva a Siconolfo il controllo di terre d'importanza kegpita
quanto costituivano, insieme a Conzalimhes tra i principati longobardi e i
territori greci e arabi di Pugfi Laino, invece, odierno Laino Borgo/Castello, al
confine tra la Lucania longobarda e la Calabria, proprio dove l@tso del
Mercure cambia nome in Lao, compare sia ndiNésio che nel codice cassinese
353, mentre non compare nelle citazioni del trattatdCiebnicon Salernitanum
in cui & sostituito daMalbitus posto a circa quaranta chilometri pit a%ud
castello di Laino possiede attestazioni a partire dal X s&colo

Entrambi, ilChronicone il cassinese 353, contano nell’elenco un toponimo
in piu, nel primo un certAAnisunianus a quanto sappiamo non identificato,
nellaltro quello di Lucania circoscrizione che apparira sempre piu
frequentemente nella documentazione a partire dalla secondaehet&ecolo e
che corrisponde certamente al Cilento e forse a Paestum tinofgaeg®. Dal
nostro elenco, come abbiamo visto, apprendiamo un’altra preziosa ,nokigia
cioé il distretto di Acerenza di parte salernitana confinavage@tio di Conza a
ovest e con quello di Latiniano a sud. Quest'ultimo distretto, dBayl identifica
col territorio dell'attuale Stigliano tra Tursi e Grumefitacome vedremo, non
possiede altre attestazioni a titolo di gastaldato, ma cegiene monastica italo-
greca in diversbioi di santi meridionali.

Cassano possiede un’attestazione cactesretto da gastaldo nell’agosto
764, al tempo di Arechi I, quando il ducapex rogum Griserissi stolesar;
concede al gastaldo Muncolano due schiavi di probabile origine africdineue

si specificano i nomi, appartenuti all’atto cassanese ammatusda Cunari

% «Antequam domnus Ludovicus rex cum suo exercitu dedata terra, do in vestram
potestatem gastaldatum Montellam cum omnibus diastéhs et medium gastaldatum
Acerentinum (Radelgisi et Siginulfi divisid24).

® TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerne 264. L'importanza di queste
roccaforti e centri di potere & ben esemplificatl@heddoto di Grimoaldo, il quale, tenuto in
ostaggio alla corte franca, fu obbligatonditio sine qua nodel suo ritorno a Benevento, a
promettere di radere al suolo le fortificazioniAdierenza e Conza, oltre che quelle di Salerno
(Chronicon Salernitanup4).

®® |bidem 84.

7 COZZA-LUZI, Historia et Laudes SS. Sabae et Maganii87.

% TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerrmsp. 502-508; FALKENHAUSEN,
La dominazione bizantingp. 66-67; DI MUROMezzogiorno longobardg. 285.

%9 GAY, L’ltalia meridionale p. 59 nota 1.
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«gastaldio nostre’®, per ottenere da quelli la prestazione anche in seguito di un
non meglio specificatservitium ereditario, senza contrarieta da parte di altri
gastaldi e funzionall. L'atto fu rogato da tale notaio Eudoal nel palazzo
beneventano, con il permesso e la supervisione del referendaribn@ala
Gaidemarid®.

Non abbiamo purtroppo altre notizie che riguardino il gastaldo stareziato
Cassano, come anche lo stolesario Griserisso, richiedentgprdeteptum
concessionisMentre il referendario Gaidemario, il quale doveva essere uno dei
referenti dei notai di palazzo beneventani, e citato anchérirdacumenti del
periodo (nell'intervallo cronologico che va dal 751 al 774), alcunes\van le
stesse mansioni di cancelleria e, precedentemente, circaetadadell’VIIl secolo,
forse anche con la qualifica di duddo e referend&rimn’altra volta, infine, in
merito allasubactiolucana in localita Quatra che gli venne affidata, dov’era anche
un boscd®,

Cosenza, invece, dopo le attestazioni tardo-antiche abbastanza numerose
attraversa intorno alla meta dell'VIIlI secolo, dopo circa umleedall’istituzione
del ducato di Calabri3 un periodo di trasformazione. Uscita dall’orbita bizantina

0 «Concessimug..] tibi Muncolani gastaldio nostro pueri duos, id &sjipto et Mauretano,
solas eorum personas, qui fuerint de atto Cassis@eguem modo Cunari gastaldio nostro
tenere videtus (Chronicon Sanctae Sophidg, 111.29, p. 528).

" «Quatinus amodo et deinceps habeas et in tuo deseeedtium ipsi nominati pueri tam tu qui
super Muncolfnus] quam etiam et filiis filiorum tuorum(ibidem.

2 «Quod vero preceptus concessiomisiussione nominate potestatis per Gaydemari eefdario
scripsi ego Eudoal notarigia a espunta pen (notariug]» (ibidem.

3 «udicatum definitionis ex iussione nominate potésw@ictavi ego Gaydemari referendarius
(ibidem II, 11.15, p. 463) (762 agosto); con la stesganfda anche un omonimo duddo e
referendario inbidem 11, I11.10, p. 497 e iribidem Il, VI.33, p. 768, quest’'ultimaharta
riporta I'actumtopico 4n gualdo nostro Miriiaccle (entrambe le testimonianze sono datate
secondo la supposta reggenza di Scauniperga eiaito 751-754).

™ «Gualdo in eodem locfaletto Quatra, in Lucania] [..de subactionem Gaydemari referendario
nostro» (ibidem I, 1.[50], p. 325) &nte 774 novembre). Il Ventimiglia in un suo vecchiodid
fece l'ipotesi che Quatra stesse per Quarratasicinevava nelle vicinanze del monastero di S.
Mauro in Cilento e del casale Stabiani (D. VENTINMU@, Notizie storiche del castello
dell’Abate e de’ suoi casalNapoli, 1827, p. 85).

> Secondo il Guillou la formazione del ducato & eoscrivere a prima dell’anno 653 sulla base
di una lettera di Martino I, in cui il pontefice stwive il suo passaggio nella moderna Calabria
in veste di prigioniero e diretto a Costantinogar la sua opposizione al monotelismo e al
Typos(GUILLOU-BURGARELLA, L’ltalia bizanting, p. 20); il Burgarella & propenso a
seguire l'ipotesi di Guillou e a datarla ai prinmire di regno di Costante Il (641-653) (non
negli anni della sua spedizione italiana, comesipsse fatto) oppure anche all’'intervallo 625-
643, nel regno di Eraclio al tempo dell'esarcails@dEM, Le terre bizantingpp. 430-432;
IDEM, Cosenza durante la dominazione bizantipp. 44-46, note 34 e 42). Le attestazioni piu
antiche di una provincia chiamahaulia et Calabriasi riferiscono alle originarie aree di
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probabilmente durante I'impero di Leone Ill (717-741pssa sarebbe sfuggita
alle disposizioni dell’imperatore bizantino in piena epoca iconaclégtiarto
decennio dell'VIIl secolo), quando furono sottratte alla Chiesa roread@cesi
siciliane e calabresi e si ebbe la creazione formale @#liasa di rito greco in
Calabria, perché la citta all’epoca sarebbe stata sotto il dominio long6bardo
Un segnale interessante da questo punto di vista € anche rheifeoi ad
abitanti <civitatis nostre Cosentimetra i documenti di Santa Sofiante 774
novembre, quando Arechi Il emana praeceptum confirmationial monastero
femminile beneventano che interessa un bene fondiario, venduto preceeletat
al monastero da taleRederissi filius Rodelchis abitante cosentiid Non
sappiamo se il toponimo Luceriola possa localizzarsi nell’areanarlo rurale
cosentina, dunque e difficile ipotizzare le vicende sullo sfondo dellé icaeni
sono stati venduti, ma certo il fatto giuridico &€ segnale di urta Gamiliarita di

pertinenza bizantina della Puglia e del Salentanbderna Calabria é attestata nei documenti
del primo Alto Medioevo come la provincialdiicania et Brittiorumla prima denominazione

a indicare I'area a nord del Crati, la moderna Baga e alcune zone a sud del Sele, del
Cilento e del Vallo di Diano; la seconda, che cagigtlualmente in disuso in favore
dell'adozione del toponimo attuale di Calabria esmporaneamente con l'istituzione del
ducato, si riferisce ai territori di antica tradige bizantina a sud del cosentino. In alcune fonti,
come le biografie di Carlo Magno o di S. Nilo psempio, la suddivisione delle due aree era
indicata semplicemente dall’'uso di espressioni cQakabria superiore (Salento, Taranto,
Otranto) e inferiore (Bruzio). Per quanto rigualeldenominazioni antiche e tardo-antiche di
Calabria e diBrutium/Brittiorum e il passaggio alla dicitura moderna, cfr. il slas lavoro di
SCHIPA,La migrazione del nome “Calabria’in “Archivio storico per le province
napoletane”, XX (1895), pp. 23-47; nonché la sirdgesriografica e bibliografica fatta da
BURGARELLA, Le terre bizantingpp. 423-424, 435-437, cap. |l nota 26.

8 Secondo Burgarella, Cosenza si mantenne bizap¢inkintero secolo VII, sulla base della
partecipazione del suo vescovo, Giuliano, al sinmtaano del 680 indetto da Agatone, al
fianco del quale stavano «soprattutto vescovi sudidBisanzio», alcuni dei quali saranno
presenti nell'anno seguente anche al sesto comilimenico costantinopolitano voluto da
Costantino IV per affrontare la questione mon@€dlibEM, Cosenza durante la dominazione
bizanting p. 45). Vera Von Falkenhausen non ribatte sydkcgico caso di Cosenza, ma tende
a sottolineare I'ambito italico e anche longobaddovescovi convenuti a Roma rispetto
all'interpretazione eminentemente bizantina chéaneo altri studiosi (FALKENHAUSEN,
Bizantini in Italig, p. 30). Gli atti in greco del sinodo romano aiggervenuti inseriti in quelli
del concilio costantinopolitano (MANS&acrorum ConciliorumXI, coll. 299-302).

" Sostanzialmente in base allassenza del presskntioo Pelagio, o del suo successore, al VIl
concilio ecumenico (797) e, invece, alla sua pgyéetone al concilio romano indetto da papa
Zaccaria insieme ai vescovi del ducato benever(a®). Sul caso di Cosenza, v.
BURGARELLA, Cosenza durante la dominazione bizantinad7; sull’istituzione della
Chiesa greca in Calabria, cfr. la bibliografia oata in IDEM,La Chiesa greca di Calabria

8 «Firmavimus in ecclesia Sancte Sophie quam a fundtsnedificavi[...] casale in Luceriola
gquam in predicto monasterio Sancte Sophie Roddilissi Rodelchis abitatoribus civitatis
nostre Cosentine, his ipsi parique consensum viavedint in integrum secundum textum
cartule» (Chronicon Sanctae Sophidel.13, p. 356).
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rapporti e interessi politico-economici tra le massimeutini di Benevento e
I'importante citta calabrese che figuro come sede gastaldale nel sea®esvc.
Vicende analoghe e coeve si possono riscontrare anche per possediment

partibus Lucaniae’®, corrispondente al Cilento.

4. |l rapporto tra le massime dignita del mondo durante I'eta caralimgi

due imperi e il papato. L'influenza deConstitutum Costantini

dall'incoronazione di Carlo Magno alla presa di Bari (800-871)

Prima di proseguire € importante chiarire brevemente i ragpo@riente e
Occidente nel 1X secolo per meglio comprendere la portata deHaldetta
seconda colonizzazione bizantina nell'ltalia meridionale, allorquaBidanzio
riacquista nuovo e attivo interesse politico pethemi periferici italici e
contemporaneamente I'Impero d’Occidente vede, con la fine del regno di
Ludovico IlI, la decadenza della sua influenza politica nei terrdeli Sud. A
partire almeno dal concretizzarsi del patto d’alleanza conireigsioni saracene
stipulato tra Teofilo e Ludovico (nell’839 una delle prime ambascerfinizio
delle volonta d’intesa, divenuta effettiva nel biennio 842-844), si asset la
prima volta in questo secolo a un’interazione politica (prima dalbohazione poi
di scontro, tra le corti imperiali del'Oriente e dell'Odente), la quale oltretutto
ha come teatro privilegiato i territori meridionali della s&h, maggiormente
colpiti dalla minaccia araba.

| Saraceni, infatti, s’erano insediati a Taranto e a Bagerfdone forti basi
militari e politiche sempre piu stabili e organizzater{B#a adesso capitale di un
sultanato autonomo, sul modello di quello di Palermo) da cui faireayti
attacchi e le razzie nei territori meridionali; Benevento a@tempre piu ingenti
presenze arabe nel suo esercito, che influivano con sempre maggioreneigmre
scelte politiche della corte locale longobarda, e anche questauwiti una breve
occupazione saracena; mentre Roma e i centri costieri aebpgodo venivano

saccheggiati e messi a ferro e fuoco, con grande preoccupazione anche del papato.

" |bidem I, 1.14, pp. 357-358.
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Ma gli interessi che muovevano le due potenze imperiali ad una azione
diretta nel Mezzogiorno non si limitavano all'intento di cacciglieArabi dai
territori, bensi soprattutto di rivendicare la supremaziditdd imperiale e, in un
secondo momento, esercitare anche il controllo politico-militaven piu
nominale e indiretto, sui territori dell’'ltalia meridionalE’ per questo che la
contesa per il riconoscimento del titolo d'imperatore (che i Fragsichirogavano
da parte dell’'unico impero che da sempre derivava in linea dettRoma,
guello di Bisanzio) ha origine piu antica, da quando hanno preso atemesisn
pit uno ma due imperi contemporaneamente: quello di Carlo Magno, incoronato
dal papa imperatore dei Romani in Occidente (800), e quello difaxice
acclamatdasileusin Oriente (802).

Lo strumento a cui piu di ogni altro ci si affido in Occidente peenetre,
per i Franchi, il riconoscimento del titolo imperiale agli lwcdi Bisanzio, per
Leone Il il ripristino dell'autorita della Chiesa, comprongsanche dagli
scandali del suo massimo rappresentante, fu certamente itec€ebstitutum
Costantinj secondo cui il papa fin dalla tarda antichita avrebbe esercitato
un’autorita sovraimperiale e, pertanto, secondo l'idea franca, sastdaea lui
delegata anche la creazione dell'imperatore mediante incoronati@mtica
usanza bizantina, invece, che consisteva soltanto nella salaetazmche
epistolare, del pontefice al nuovo sovrano, spesso nella forma dellamve o
proschinesi, fu comunque in alcuni casi mantenuta anche duranteiotiger
carolingio.

Gia la vicenda dell'incoronazione di Carlo, nelle sue piu divees@nti
documentarie, € emblematica per stabilire il ruolo e latteggigon delle
magagiori istituzioni medievali di fronte al problema del titotgoeriale. lllustrare
la sterminata bibliografia storica che si e occupata, in genedall’impero
carolingio o anche, in particolare, dell’incoronazione romana, € impresaoché
impossibile ed esula dagli scopi di questo studio. Per queste ragimniteremo
a citare solo alcuni nomi, come quelli di Délger, Lamma, Ohnsorightenau,
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Chabod, e alcuni titoli a cui, piu di altri, si & fatto riferimepier chiarire questi
delicati rapporti politici°.

Nelle fonti piu attendibili di quell’evento, cioe nedinnalesdi Eginardo,
quasi coevi, e ndbios di Leone lll, probabilmente di poco posteriore alla morte
del pontefice (816), nell'incoronazione di Roma ad opera del papaarig, in
sintesi, I'acclamazione del popolo, del senato e dell’esercito,olscipinesi del
pontefice davanti allimperatore, come consuetudini del diritt@rtino, ma
anche lincoronazione del sovrano dalle mani del papa, in qualita diitaut
suprema, idea questa del tutto innovativa e rivoluzionaria peratizibne
bizantina e chiaramente ispirata al retaggio franco, a sua faftamente
influenzato dalla fortuna in Occidente d&nstitutum Costantini

Eginardo, infatti, nei suoi annali riportaipga die sacralissima natalis
Domini, cum rex ad missam ante confessionem beati Petri apostoli abnerati
surgeret, Leo papa coronam capiti eius imposuit, et a cuncto Romanorum populo
adclamatum estCarolo Augusto, a Deo coronato magno et pacifico imperatori
Romanorum, vita et victoriaEt post laudes ab apostolico more antiquorum
principum adoratus est, adque ablato Patricii nomine, Imperator et Augudtus es
appellatus®.. Il bios di Leone nelLiber Pontificalis allo stesso modo parla
dell'identicaadclamatioe dell’incoronazione per mano del papaererabilis et
almificus presul manibus suis propriis pretiosissima corona coronawiee
conclude utilizzando una formula generica comab ©mnibus constitutus est
imperator Romanorur senza fare menzione dell’elemento bizantino della
proschinesi del pontefice. Come ha sottolineato prima il Dolgar seguito
Ohnsorge, Leone era di origini italo-greche per parte di padre, dunquetam@os
fosse di retaggio culturale bizantino, egli decise di appoggiareicpotiénte
Carlo, come dimostra anche la coeva prassi della cancellerigfig@ndi
riportare, oltre agli anni di pontificato, anche quelli della conquilgtiaregno
italico di Carl§?

89 LAMMA, Il problema dei due impgrOHNSORGE/ ’idea d’Imperg H. FICHTENAU,
L'impero carolingiq Bari, Laterza, 1958; F. CHABODgzioni di metodo storico. Con saggi
su Egidi, Croce, Meinecka cura di L. Firpo, Bari, Laterza, 1969.

8 EINHARDUS, Annales p. 188.

8 OHNSORGE/ 'idea d’'Imperq pp. 257-258.
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Le due fonti piu tarde, invece, Mita Karoli di Eginardo, scritta entro
I'anno 820 o forse un decennio piu tardi secondo studi piu recenti Aarmgiles
Laureshamensesedatti successivamente sempre nelllambiente della carteafy
danno una versione nella sostanza profondamente differente dell’acdddlia
prima si fa cenno della delicata situazione di immagine pubinlicai si trovava
Leone, accusato di adulterio e spergiuro tra le altre coseyeka ahiesto l'aiuto
del sovrano franco per scagionarsi, dopo che questi, tramite due denesg)
I'aveva liberato dalla sua prigionia nel monastero di S. Eradowyta all'azione
di alcuni congiuraf?. Il bios prosegue narrando una presunta avversione di Carlo
a ricevere il titolo imperiale di Augusto, che alfine avrebtmetiato, come se non
fosse a conoscenza delle intenzioni del papa di incoronarlo, afféoma
addirittura, senza fraintendimenti, che il re non avrebbe neand¢benfgtesso in
chiesa se 'avesse saputo, nonostante I'importante festivitali pan ricevere il
titolo®.

Gli Annales Laureshamensesicalcano nella sostanza la biografia di
Eginardo, giustificando esplicitamente I'assenso di Carlo a riedaecorona dal
papa e i titoli di Augusto e imperatore dei Romani, solo perchépblo greco
aveva perso il diritto al titolo imperiale da quando era governatmdalonna.
Sarebbe dunque sembrato giusto, col consenso di tutti, dare a Qalrlitajo,
visto che, oltre a dominare Italia, Gallia e Germania, oranget anche il potere
su Roma, da sempre residenza dei Cesari, per volere divino. Dundoep&a
non opporre rifiuto avrebbe scelto di sottomettersi con umiltariahéesta divina
e a quella di tutto il popolo cristiano e avrebbe accettatoalotiimperiale

dispensato da Leofre Negli AnnalesMaximiani infine, intorno all'811, quando

8 Carlo aveva sottoposto le accuse mosse contamtefice al giudizio di un’assemblea, durante
un placito che si tenne I'1 dicembre 800 a Romaudaisulto prosciolto. Infatti il 23 dello
stesso mese Leone fece giuramento davanti almednaer legittimare I'esito del
procedimento.

8 «Ultimi adventus sui non solum hae fuere causaejmestiam quod Romani Leonem
pontificem, multis affectum iniuriis, erutis scétococulis linguague amputata, fidem regis
implorare compulerunt. Idcirco Romam veniens, peopeparandum, qui nimis conturbatus
erat, ecclesiae statum ibi totum hiemis tempusagitrQui tempore Imperatoris et Augusti
nomen accepit, quod primo in tantum aversatusuestilfirmaret, se eo die, quamvis
praecipua festivitas esset, aecclesiam non intatyrsi pontificis consilium praescire
potuisset (EINHARDUS,Vita Karoli, 28).

8 «Et quia iam tunc cessabat a parte Graecorum nommeiatoris, et femineum imperium apud
se abebant, tunc visum est et ipso apostolico Letmiversis sanctis patribus qui in ipso
concilio aderant, seu reliquo christiano populo,jpgum Carolum regem Franchorum
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Carlo cercava un accordo con Bisanzio, si scelse di ripeteualtasnte il testo
originario degliAnnalesdi Eginardo, precisando finalmente che Carlo nel giorno
di Natale dell’'800 non sarebbe stato in realtd a conoscenza eéelfiohe del
papa di incoronarlo imperatore, mediatde€ldendum stringato bensi chiarissimo,
«nesciente domino Caroto

Queste lezioni piu tarde, in materia di incoronazione, non son@oteate
da considerarsi attendibili, ma riflettono bene la questione ti#d tche, da
guando era salito al potere Niceforo, divideva Oriente e Occidensastanza,
all'atto dell'incoronazione di Carlo, era Irene, come si saglma dell’ultimo
basileusLeone IV e madre di Costantino,basilissadi Bisanzio dal 797, quando
aveva fatto uccidere suo figlio, legittimo erede al trono. Ellardet il potere fino
all’802, allorquando appunto Niceforo, logoteta del tesoro imperial@pa di
una rivolta di palazzo, la costrinse all’'esilio sull'isola disbo, restaurando in
Oriente I'impero maschile.

Fu proprio contando sull'illegittimita del potere di Irene che Cddoise di
cingere la corona imperiale e successivamente si adopero diglametite per
combinare le nozze proprio con la matura imperatrice, al fine di formali¥aao
del suo titolo in Oriente, dove non era mai stato riconosciuto, e urifamsi i
due imperi, senonché gli alti funzionari della corte bizantina Mattando le mire
del nuovo imperatore, proprio quando una delegazione franca si era recata a
Bisanzio per prelevare la sposa, impedirono il matrimonio politic@riegzando
Irene, rimandando indietro i legati a mani vuote e proclamando imperato
Niceforo. Da questo momento in poi, la cancelleria franca, in sesteglira dei
suoi informali Annales con Eginardo in prima fila, si preoccupo via via di
motivare le pretese imperiali di Carlo, del tutto illegigimper Bisanzio, mediante
I'utilizzo di espedienti letterari come l'inconsapevolezzardela libera iniziativa

di Leone (impensabile considerando la situazione contingente del pdpa e

imperatorem nominare debuissent, qui ipsam Romasbt, ubi semper Caesaras sedere
soliti erant, seu reliquas sedes quas ipse peiaitalseu Galliam nec non et Germaniam
tenebat; quia Deus omnipotens has omnes sedesdstate eius concessit, ideo iustum eis
esse videbatur, ut ipse cum Dei adiutorio et ursgashristiano populo petente ipsum nomen
aberet. Quorum petitionem ipse rex Karolus denegaitei, sed cum omni humilitate subiectus
Deo et petitione sacerdotum et universi christiaopuli in ipsa nativitate domini nostri lesu
Christi ipsum nomen imperatori bus cum consecraidamni Leonis papae suscepit
(Annales Laureshamenses pars altenaMGH, Scriptores |, p. 38).
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contesto storico generale), la reticenza ad accettare b, tiftaneddoto
dell'ingresso in chiesa, la volonta divina della incoronazione imperiale e cosi via

L’Ohnsorge, date le tendenze politiche di Leone Il negli anni alloaiva
VIII e IX secolo, &€ propenso a riconoscere in quest’ultimpriino e massimo
artefice della fortuna de€@onstitutumin fatto di incoronazione e di idea imperiale
e dunqgue propone di posticipare la comune datazion€atedtitutumo, meglio,
I'interpretazione politica nuova del falso, tradizionalmente katito alla meta
dell'VIIl secolo sulla scorta dellEwig, al IX secolo invece, almeno, al
pontificato di Leon®. L'alleanza cercata da Carlo con Niceforo si concretizzd
nell’812 sotto I''mpero di Michele®l. Negli anni immediatamente precedenti e
successivi, Ohnsorge € dell'opinione che la diffusione G@ahstitutumabbia
incontrato ostacoli e difficolta, come dimostrerebbe il tertm#a maggior parte
delle fonti franche di quegli anni, scritte direttamente o cosulgervisione di
Eginardo, che di fatto negano o tacciono del tutto sull'incoronazioGardd da
parte del papa, nonché su quella dei suoi successori, che, secondoanielle f
sarebbe stata fatta sempre dall'imperatore padre al priggitocarnale, come da
tradizione bizantina, almeno fino all’avvento di Ludovic§.1i

E’ limperatore il solo che ha facolta di incoronare impemtorfiglio
primogenito come suo successore, di associare allimpero, nonché ovéainent
costituire i vari re, subordinati, come si sa, secondo I'ideactr-merovingia delle
ordinationes regnprecedenti, alla corona imperiale e con 'obbligo di obbedienza

8 OHNSORGE 'idea d’Imperq p. 257.

8" MGH, Epistulae Karolini aevill, 37, pp. 555-556.

8 OHNSORGE | 'idea d’'Imperq pp. 259-260, 264-265. Per esempio: nell’anno 81.dyi Carlo
mori, gliAnnalesdi Eginardo riportano la diciturademnus Karlug...] ex quo vero imperator
et Augustus appellatus est anno decimo quantigordando dunque solo I'acclamazione nella
cerimonia dellincoronatio(EINHARDUS, Annales p. 201); riguardo alla successione
dell'impero, Eginardo parla dell’associazione inigler di Ludovico il Pio dell’anno
precedente avvenuta non a Roma ma ad Aquisgrave,edgi era il massimo consigliere,
nonché della proclamazione di Bernardo a re ddfagvocatum ad se apud Aquasgrani filium
suum Hludoicum Aquitaniae regem, coronam illi ijpgset imperialis nominis sibi consortem
fecit, Bernhardumque nepotem suum, filium Pippiinstii, Italiae praefecit, et regem
appellari iussip (ibidem p. 200), condividendo successivamente la lezilatle stesso autore
anche nelld/ita Karoli, quando si fa cenno dello stesso evento (IDENg Karoli, 30); e,
infine, cosi come avvenne cowidinatio imperiidi Ludovico a favore di Lotarisyomine
imperatoris e di Pipino e Ludovico il Germanicopmine regumnell’817, in cui Ludovico
«generalem populi sui conventum Aquisgrani moreabiabuit, in quo filium suum
primogenitum Hlotharium coronavit, et nominis atgomgperii sui socium sibi constituit,
caeteros reges appellatos unum Aquitaniae, alteBaimariae praefecit, confermando la
consuetudine di incoronare ad Aquisgrana e mairméR0DEM, Annales p. 204).
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verso di es€d L'operato del pontefice, in queste occasioni, non viene proprio
accennato, come se esso fosse stato inesistente. Ma sappiatocegsere falso

da fonti meno parziali, che risalgono alla fine del periodo contcasiat
Constitutumipotizzato da Ohnsorge. Periodo che pero potrebbe ancora risentire,
secondo noi, anche di quelle tendenze giustificative per Bsaratie a
raggiungere il riconoscimento del titolo imperiale occidentale in Oriente.

Ecco infatti il risalto dato all'incoronazione da parte deiperatore, e non
del papa, in favore del successore di sangue dellimpero irdétei come da
prassi orientale, e la totale assenza di ruolo pontificio irstquenonché la
preferenza per Aquisgrana, come sede di committenza regia sullonodel
bizantino. Infatti, secondo il Ddlger, I'impero dei successori dildCaon fu
riconosciuto da Bisanzio, almeno fino alla lettera d’intesd8&4| che vedremo
pit nel dettaglio in seguito. Fino a che nell’lambiente della canieeffanca non
ebbe inizio una nuova campagna di promozione dei principCdaktitutume
della teoria curiale per cui € il papa a concedere la coroperiale e il sovrano
che decide di accettarla. Ancora una volta, sono i nuovi cronisti ciette franca
insieme, 0 comunque in sintonia, con le idee politiche del nuovo pomntefi
Pasquale I, che fu appunto grande estimatore di Leone Ill, conméoona il
Liber PontificaliS®. Gli annali franchi, infatti, all'lanno 823 riferiscono come
Lotario «ogante Paschale papa Romam venit, et honorifice ab illo susceptus, in
sancto Paschali die apud sanctum Petrum et regni coronam et impe ratigpuis
Augusti nomen accepit, ricalcando la formula gia utilizzata sia in ambiente
curiale che franco, ndlios di Leone deLiber da una parte e nelNita di Carlo
dall'altra.

Il Dolger, in sintesi, riguardo i rapporti tra gli imperi di mte e Occidente
nel primo ventennio del IX secolo, sostiene che I'impero di Callpiu presto a
partire dall’806 circa e sicuramente nell’812, era riconosciuto @ahpersonam

ed eccezionalmente, in posizione paritetica rispetto allimpeomano del

8 OHNSORGE/ 'idea d’'Imperq pp. 259-260.

% |bidem p. 260.

L EINHARDUS, Annales p. 210. «Certamente il cronista biasima l'iniziatunilaterale del
pontefice; ma trova giusto, che la creazione daefiératore si faccia dal papa. Gia I'Hauck
aveva paragonato la sorpresa dell’823 con quell8d@> (OHNSORGE/L 'idea d’'Imperq p.
260).
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basileus che perd non gli concesse mai la titolatR@manorumriservata da
sempre solo ai monocratori di Bisanzio, come si evince dallmedene di
Aquisgrana da parte dei legati greci. Ma conclude anche che qudtmanto di
favore accordato a Carlo e a lui solo in via straordinarigeha lasciato una eco
importante anche all'interno della letteratura bizantina neilissgccessivF, non
fu mantenuto anche per i successori, mentre 'Ohnsorge, basandosi prieniea
sulla lettera di Michele Il e Teofilo a Ludovico | dell'824, € piomenso a una
politica di tolleranza da parte di Bisanzio dovuta «all’elasticitellidea
imperiale» e alla coscienza differente della natura giurideteConstitutumtra
Oriente e Occident?d

La suddetta epistola ha come tema portante le tensioni di Rmate da
alcuni attivisti bizantini che avevano portato all’attenzione tr@adel mondo
occidentale la causa di opposizione al partito iconoclastahaaticappianare le
divergenze dottrinali che separavano le due Chiese, in modo da tentare
riavvicinamento, questioni queste che esulano dalla nostra tratdazion cui
pertanto non ci addentrereffioGli stralci piu interessanti del documento, dal
nostro punto di vista, sono senza dubbiatitulatio dei mittenti e soprattutto del
destinatario che costituiscono lincipit e l'auspicio degliparatori oriental
perché gli imperi siano sempre legati da vincoli di alleanamieizia. L’esordio,
oltre all'invocatio verbale, recita: Michahel et Theophilus, fideles in ipso Deo
imperatores Romanorum, dilecto et honorabili fratri Hludowico, glorioso regi
Francorum et Langobardorum et vocato eorum imperafdriContrariamente a
quanto potrebbe far pensare la lettura di quest'ultima espressisat nel
proemio per designare la dignita di Ludovico, la legittimita depero
occidentale non é in tale sede messa in discussione da Bisanziayudaerosi
riferimenti nel testo del documento ai due imperi, alla loro ieigdivina
(particolarmente importante anche per fare specifiche eeapnpfessioni di fede

in un periodo particolarmente delicato della disputa iconoclast#pagurio che

92 A tal proposito si veda il passo del Porfirogemsitdia figura di Carlo in COSTANTINO
PORFIROGENITODe administrando imperi®6.

% OHNSORGE/ 'idea d’'Imperq pp. 265-266, 269-270.

% MGH, Leges sectio lll.Concilia, tomus Il.Concilia aevi Karolini | pp. 475-480 (824 aprile
10); GAY, L'ltalia meridionale p. 54.

% MGH, Leges II/Il, p. 475.
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essi non perdano la loro intesa. La storiografia comunque e concorde nedrgiudic
quella di Ludovico come un’epoca di accordo con la corte costantinopolitana. L
natura formale della lettera deriva dalla consuetudine bizantinaettere al
corrente i capi delle genti, i califfi eeégesoccidentali sulle vicende politiche dei
primi anni di regno (Michele e al potere dall’'820, mentre il diglieofilo & da
poco stato associato al regno allepoca del documento), anche allo scopo di
consolidare la propria autorita agli occhi di qulli

Cio dovette giungere a un apice nel IV-V decennio del secolo, quando le
richieste di aiuto tra i due imperatori si rinnovarono, all'insegakproblema
saraceno nel mezzogiorno d’ltalia, concretizzandosi nei primi anma@aadel
secolo IX. D’altronde, la testimonianza dell’istoriografo Agnellgpr@sentante
dei Bizantini esarcali ravennati e fortemente avverso ai Rranalla figura di
Carlo in particolare, mostra che I'impero carolingio appena cistitera
riconosciuto nel IV-V decennio, in quanto trasferito dal pontefice romano,
innegabilmente secondo I'esplicito principio d€onstitutum Costantipiin
concomitanza con la rinnovata prassi detloronatio regum scomparsa dai
tempi degli avvenimenti romani di Carlo e ripresa solo a pattir8ergio I, che
nell’'844 rende formale il ruolo di re dei Longobardi a Ludovico Il, g lo
esercitava a Pavia da ormai quattro anni. Cio dimostra, secondor@nsome i
principi del Constitutumfossero una realta nella prassi giuridica, consolidatasi
negli anni partendo dalle basi gettate da Leorié Il|

Da Lotario e Ludovico Il, come abbiamo visto, I'interesse pejuiestione
meridionale si fa vivo, tanto da indurre i due sovrani ad agdtreamente, di
persona o per conto dei lofideles negli affari politici di quei territori. Abbiamo
gia trattato della spedizione meridionale di Ludovico e del ruolo Wdddsdi
Spoleto negli avvenimenti che portarono aiaisio. D’altronde, da questo punto
di vista, una delle fonti piu esplicite sulla politica del Mezrogd di Ludovico e

il noto libellus De imperatoria potestaten cui principato beneventano, Calabria e

% LAMMA, Il problema dei due imperp. 172.
" OHNSORGE/ 'idea d'Imperq pp. 261-262, 264-265.
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Puglia sono dette provincie d’ltalia, oppresse dai Saraceni,| clo@rano vuole
sottometter&,

Un periodo chiave dei rapporti tra gli imperi furono gli anni 867-871,
culminati con la celebre lettera di Ludovico a Basilio e terazione di Bari.
Risale all'866 la decisione di Ludovico di sconfiggere i SaraderBari, ma
sappiamo che, in realta, quella spedizione si concluse con un nulldodsda
fronte pugliese, per niente toccato dai Franchi, i quali prefericomezentrarsi
sugli affari campani: Ludovico assale Capua, abbatte le muszia iacontrollo
della cittd a Lamberto di Spoléfptenta la stessa cosa contro Benevento, che
aveva dato asilo ad alcuni ribelli spoletini dell’impero, ma in@idrresistenza
dei gastaldi e delle loro citf¥: ribadisce la sua autorita su Salerno (Guaiferio gli
rende omaggi®, dopo che era salito al potere rovesciando, complici i conti
capuani, Ademario, principe appoggiato e riconosciuto da LudS%ia® infine
anche su Beneverift.

Dagli Annali di Prudenzio sappiamo che i rapporti con Bisanzio non erano
dei migliori da quindici anni, quando cioé Ludovico avrebbe dovuto sposare un
principessa bizantina (853), ma ci0 non avvenne, non sappiamo bene per quale
motivo e a causa di quale delle due parti. Quindi le due corti non vereve
reciprocamente ambasciate almeno dalla morte di Lotario858&1* Werner
Ohnsorge, sulla scorta del Dolger, € certo che Ludovico e Angilbemga s
acclamati imperatori e Augusti da Michele 1l nell’'867, dueanit concilio
costantinopolitano al quale era presente come patriarca Bozlee Anche il Gay

e della stessa opinione, infatti agli ultimi mesi dello stesswo risale la prima

% «Hic etiam princeps Beneventi fines ingressus esttiets Calabriae duobus modi, uno, quod
provincia esset Italiae, volens totius regni fisesie vendicare ditioni; altero, eo quod
immanissima gens Aggarenorum illa iam tangebatin@fcapientes quandam urbem quae
vocatur Bari, quam munientes, et multis victualibuplentes, pro refugio habebanDe
imperatoria potestate in urbe Roma libellirs MGH, Scriptores I, p. 721); GAY,L’ltalia
meridionale p. 61.

% ERCHEMPERTOHistoria, 32; GAY,L'ltalia meridionale p. 69.

19 |hidem pp. 65-66.

191 FERCHEMPERTOHistoria, 32;Chronicon Salernitanufri05.

192 FRCHEMPERTOHistoria, 26; Chronicon Salernitanugri01.

1% ERCHEMPERTOHistoria, 32; Chronicon SalernitanugrL06.

104 «Graeci vero non minus contra Hludowicum filium Lanify regem Italiae, concitantur propter
filiam imperatoris Constantinopolitani ab eo despatam sed ad eius nuptias venire
differentem. Romani quoque, artati Sarracenorum tdaumque incursionibus, ob sui
defensionem omnino neglectam apud imperatorem tiathaconqueruntus (PRUDENTIUS,
Trecensis annalesn MGH, Scriptores |, a. 853); GAY L’ltalia meridionale p. 76.
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ambasciata bizantina dai tempi dell'impero di Lotario, mentre sédisso periodo
muore sia il pontefice Nicola | che Michele Ill, assassimatita congiura ordita
da Basilio nella quale viene deposto anche Fozio in favore di Igffazio

Il biennio 869-870 appare caratterizzato dalla prosecuzione detktive
diplomatiche, avvenute nel corso del concilio costantinopolitano, al guale
presente anche Anastasio il bibliotecario in qualita di dedega fiducia di
Ludovico: in quell’occasione si discusse della guestione baresetitadlel
imperiale e del matrimonio politico tra Ermengarda e Costanfigli dei due
sovrani. Se le nozze fossero avvenute, Bisanzio avrebbe riconosciutoil t
imperiale all’Occidente. La storiografia € ormai concorderitehere che uno dei
punti pitl discussi fu certamente quello del titBlo | propositi su Bari di
Ludovico, intanto, restavano inalterati. Ludovico parti alla volta di Bafia
primavera dell’869, ma per non ben note ragioni decise di disperdeie il
esercito, nonostante fosse d’accordo per incontrarsi sulla cdstica col
patrizio Niceta Orif&’.

Il patrizio Niceta, infatti, era stato mandato a Bari con goeghto navi per
rilevare Ermengarda e portarla a Bisanzio per il matrimonio, Lm@ovico
improvvisamente nego la figi® Non si sa cosa possa essere successo per
indurre Ludovico a incrinare in tal modo l'avviata alleanza cdDriénte,
gualcuno ha ipotizzato che possa essere stato causato da un inciglenatatio
col patrizio, che lo avrebbe offeso proprio sul titolo: I'avrebbe mbsa —

chiamato re invece che imperatore, ricordando forse che dal ricovergoi del

1% OHNSORGE/’idea d’Imperq p. 270; GAY L'ltalia meridionale, pp. 77-78.
1% OHNSORGE/ idea d’Imperq p. 271: «’ambasceria di Ludovico dell’869 fini&70 gia
trattd tanto sulle nozze, quanto sulla questionéitdén, come il Dolger ha dimostrato»; cfr.
anche GAY L'ltalia meridionale p. 82: «i legati del papa e gli inviati dell'imjagore
lamentano che i Greci, comunicando al concilio letiera di papa Adriano 1, abbiano taciuto
un passaggio che conteneva l'elogio di Ludovice i rifiutano ostinatamente di riconoscere
a costui il titolo di imperatore».
97 Un cronista franco & dell’opinione che la stagiestiva fosse troppo avanzata per affrontare
I'assedio, dunque i soldati non vollero prosegyireyati dal caldo, dalla sete e dagli insetti
(REGINON,Chronicon in MGH, Scriptores |, a. 867); GAY L'ltalia meridionale pp. 69-
70). C'é da dire che I'epistola dell'871 e il cret@ salernitano confermano questa versione,
allorquando qualche anno dopo Ludovico si giugtifiolbasileusnella sua famosa lettera
circa quella e altre vicende.
«Qui patricium suum ad Bairam cum 400 navibus miseraet Hludowico contra Sarracenos
ferret suffragium, et filiam ipsius Hludowici a desponsatam de eodem Hludowico susciperet
et illi in coniugio sibi copulandam lucere. Sed daen occasione interveniente displicuit
Hludovico dare filiam suam patricio. Unde idem peitrs molestus Corinthum rediit
(Annales Bertinianiin MGH, Scriptores |, p. 485).
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titolo imperiale concesso eccezionalmente a Carlo, in seg@ssuno dei
successori, incluso lo stesso Ludovico, venne mai riconosciutoclanaato
imperatore a Bisanzi®’.

Le relazioni tra gli imperatori non sembravano ora cosi disteseeGi sa,
nell’870 Bisanzio rigetta qualsiasi pretesa franca in matdrigtolo e nega la
legittimita dell'impero occidentale. La lettera dell’87kpuppone una precedente
lettera di Basilio, probabilmente scritta e spedita I'anno guteste durante |l
periodo del concilio, o forse condotta in Occidente dalla delegazidloestiesso
Anastasio, che sara il redattore della risposta di Ludovico chepervenuta. Il
contenuto di questo documento perduto € facile da ricostruire subadedls
argomentazioni della risposta di Ludovico: si parla della teorgeriale derivata
da Dio e della creazione dell'imperatore da parte del papancaionazione di
Carlo Magno, per giustificare probabilmente la rivendicazione di Ludosic
Roma contro i rifiuti bizantirit®, basati sulla teoria che I'unico impero del mondo
derivato dalla tradizione romana fosse quello bizantino e che Istlasileus
poteva fregiarsi del titolo dmperator Romanorum

A tale proposito si chiariscono gli interessi di Ludovico nell’'ottizione
della lettera di risposta, che non rispetta nessuna delle udali@ecancelleria
imperiale: <&«odoguicus divina ordinante providentia imperator augustus
Romanorum dilectissimo spiritualique fratri nostro Basilio gloriosissieto
piissimo atque imperatori novae Romde. La pretesa pitl grande di Ludovico
agli occhi dei bizantini & certamente quella di non voler essgperatore dei
Franchi bensi dei Romani, o meglio, come si evince dalla letse@ndo

Anastasio, egli & imperatore dei Franchi in quanto gia imperatoiRoteant*?,

1991n contrasto questa volta con le teorie del Délg#rifiuto del titolo d’'imperatore da parte del

patrizio Niceta fece andare in collera estrema Migoed i suoi; conosciamo degli

avvenimenti simili nel secolo duodecimo» (OHNSORGTHiea d’'Imperq p. 271).

«Nam Francorum principes primo reges, deinde veneeratores dicti sunt, hii dumtaxat qui a

Romano pontifice ad hoc oleo sancto perfusi smngula etiam Karolus Magnus, abavus

noster, unctione huiusmodi per summum pontificelfbutas primus ex gente ac genealogia

nostra pietate in eo habundante et imperator digtushristus Domini factus esfLudovici Il.

imperatoris epistola ad Basilium I. imperatorem Gtamtinopolitanum missan MGH,

Epistolag VII, p. 389;Chronicon Salernitanupp. 523).

111 udovici epistola ad Basiliupp. 386;Chronicon Salernitanupp. 521.

112 Praeterea mirari se dilecta fraternitas tua sigoift, quod non Francorum set Romanorum
imperatores appellemus set scire te convenit, gisBRomanorum imperatores essemus,
utique nec Francorusn(Ludovici epistola ad Basiliunp. 389;Chronicon Salernitanunp.
523).
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mentre i greci si sono allontanati da Roma, abbandonando da tempocita, |
sede dell'impero, che la lingua dei Ronmf&hiLudovico, certamente mosso dai
rimproveri di Basilio, allo stesso modo ricorda I'affronto di N&t' la decisione
di non aspettare il patrizio a Bari data la stagione avahnzatéa volonta di dare
ancora in sposa la propria figita e di non far decadere I'alleanza contro gli
Arabi, al fine di liberare Sicilia e Calabria, cosi come si era fatPuglid*’.
Quando, separatamente, I'esercito franco per terra e la fladatinia per
mare cominciarono ad attaccare Bari, nel’l870 Ludovico, gia sottauta della
citta pugliese, ricevette alcuni rappresentanti dei cittadalabcesi, che gli
chiesero di intervenire contro i Saraceni. | Gay ritiene chatta in questione
siano quelle della valle del Crati, cioé le sedi gastaldaihinalmente dipendenti
da Salerno, di Cassano, Cosenza e probabilmente Bisignano, vessate dall
incursioni saracene che partivano dalla base di Amdfitéaidovico accolse la

113 «Graeci propter kacodosiam, id est malam opinionRamanorum imperatores existere

cessaverunt, deserentes vide licet non solum udiesmdes imperii, set et gentem Romanam et
ipsam quoque linguam penitus amittentes atque iachalirbem sedem gentem et linguam per
omnia transmigrantes(Ludovici epistola ad Basiliunp. 390;Chronicon Salernitanupp.
524).
«Ceterum fraternitatis tuae dilectionem rogamus amllNicetae patricio molestiam irrogare
pro eo, quod nostrum tam insollerter offendertiranim. Nam licet adeo protervus et contumax
erga nostrum fuerit imperium, ut fidelium quoquatarum numerosa moltitudo in eum
severiori mente commoveretuf_udovici epistola ad Basiliupnpp. 391-392Chronicon
Salernitanump. 525).
«Cum enim diu demorante stolo franternitatis tudiasliam minime praestolaremur adventum
et in anno ipso de obsidione Baris nichil omnirasifputaremus, omnes ad sua redire
permiseramus, his solummodo retentis quos ad pit@miem recipiendorum alimentorum
sufficere credebamus, et hoc est, quod stolus iagmeapparens non nisi paucos nostros
invenerit> (Ludovici epistola ad Basiliunp. 391;Chronicon Salernitanupp. 525).
«Sed dicis, quod esset tempus, secundum quod ftatenostrae repromiseris, quando et hac
potiremur appellatione, si Deus in finem ea quaesii@ti sumudil progetto delle nozze]
perducere voluisset(Ludovici epistola ad Basiliunp. 390;Chronicon Salernitanunp. 524).
«Nos enim Calabria Deo auctore purgata Siciliam pnige disponimus secundum commune
placitum restituere libertati (Ludovici epistola ad Basiliunp. 394;Chronicon Salernitanum
p. 527). Cfr anche GAY, Italia meridionale pp. 92-93: Taranto, ormai in mano ai Saraceni
da circa quindici anni, era in diretto contatto girArabi di Sicilia per gl
approvvigionamenti. Ludovico cerco di assaltareitt& subito dopo la vittoria di Bari, ma,
come fece presente nella lettera, aveva bisogriofdizi per mare da parte del patrizio
Giorgio (Ludovici epistola ad Basiliunp. 393-394Chronicon Salernitanunpp. 526-527);
Napoli, invece, in quanto a rapporti coi Saracera,diventata la nuova Palermo e forniva
viveri e truppe alla roccaforte araba di Amantée da quando era stata occupata a danno dei
Bizantini, rappresentava una minaccia al confiriees&ionale bizantino della Calabria
(Ludovici epistola ad Basiliupp. 393;Chronicon Salernitanunpp. 526-527).
18 GAY, L'ltalia meridionale pp. 91-92. A sostegno di cid, le poche ma sigaifie
informazioni presenti nelldlistoria di Andrea di Bergamo in merito a quella spedizione
«nuncii venerunt de finibus Calabriae I'esercito di Ludovico si recancquedam valle

114

115

116

117
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richiesta di aiuto mandando alcune truppe (al comando di tre uomidudid, il
conte Ottone di Bergamo e i vescovi Oschisi di Pistoia ea€faridi Lucca), le
quali riportarono una vittoria sull’esercito dell’emiro di Amanteazgr anche al
supporto della popolazione locale greca e longoB&td@uesto successo fu
fondamentale per il morale dei Franchi, che tornarono ad assedsree B
finalmente la presero (871): infatti Ludovico non manca di ricordaBasilio
anche nella sua lettera il servizio reso in Calafftia

Col raffreddarsi dei rapporti, col non concretizzarsi delle proeneBs
amicizia e alleanza, con un titolo imperiale, quello d’Occiglerthe non é
riconosciuto dalla corte di Bisanzio e, infine, con la rivolta delgolazioni
longobarde campane all’'occupazione franca e col conseguente imprigiomament
di Ludovico a Benevento (13 agosto — 17 settembre '87%) assiste alla
decadenza dell’autoritd dei Franchi nellltalia meridionale. Ludbvidgene
liberato da Adelchi, figlio di Radelchi, quando i Saraceni dili&icapprofittando
degli scontri interni tra Longobardi e Franchi, erano sbarcati iab@a ed erano
risaliti fino alle porte di Salerno, cingendo d’assedio la @ftt®opo aver cercato
invano di vendicarsi con i beneventani, Ludovico nell'anno seguente faoritor
nell’'ltalia meridionale per cacciare gli Arabi dai tésri di Salerno (da un anno
sotto assedio) e di Capua, da dove erano dilagati, in attesa di pr&ademso,
fino a Napoli e a Beneverlfd. Ricacciati in Calabria quelli, che ripresero a
saccheggiare, Ludovico marcido su Capua, dove il vescovo Landolfo, padrone
della citta, gli si sottomise e stabilitosi li, consolido U@ Supremazia anche su

Salerno e il principe Guaiferio (che vedeva suo figlio ostaggio agliératore dal

(ANDREA DI BERGAMO, Historia, in MGH, Scriptores rerum Langobardicarum et
Italicarum Saec. VI-IX14, p. 227).
119 bidem pp. 227-228; REGINONGhronicon a. 871; GAY L'ltalia meridionale p. 92. Alle
suddette tre personalita al comando delle trupmoidgo 1l conferi nuove proprieta fondiarie,
privilegi ed esenzioni fiscali, oltre alla caricel dnissatico imperiale, al termine della vittoriosa
campagna militare (B. D. CIVALH,a formazione e I'evoluzione dedmitatus pistoriensis
nella marca di Tuscia dall’'eta carolingia agli uttii re d’ltalia, in “Bullettino storico
pistoiese”, Pistoia, Societa pistoiese di stori@i@aCX (2008), pp. 11-42).
«Verum tamen isti ipsi pauci et adhuc pauciores gsitam horum diverso langore gravatis
effecti, antequam Baris caperetur, tres ammirad@as totam Calabriam depopulabantur,
innumeratam multitudinem Sarracenorum, prostaveaimhagnam vestratibus salutem divino
brachio contulerunt (Ludovici epistola ad Basiliunp. 391;Chronicon Salernitanupp. 525).
121 ERCHEMPERTOHistoria, 34; ANDREA DI BERGAMO Historia, 16; GAY, L'ltalia
meridionale pp. 96-97.
122 ERCHEMPERTOHistoria, 35.
123 |bidem GAY, L'ltalia meridionale p. 100.
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tempo dell’assedio), come dimostra il fatto che nel biennio 873-87daite
salernitane riportano la datazione secondo gli anni di regno di LudgVico

In questo periodo, secondo Erchemperto, il presule capuano guadagno il
favore di Ludovico, che lo innalzd a terza dignita dellimpero e a suo
rappresentante nell'ltalia meridion¥2 Nel frattempo, senza successo,
'imperatore cerca di annettersi Benevento, che ora chiede lazipratedi
Bisanzio e nell’l873 si impegna a pagare alla corte costantinopolitamiauto
fino ad allora destinato ai Frantffi Con la morte di Ludovico Il (875 agosto 12),
scema definitivamente I'ascendente dei Carolingi nel Mepzogie con esso il

sogno di riunire sotto un unico dominio franco la penisola italica.

5. Il meridione longobardo durante I'impero degli ultimi sovrani carolingi.

La politica meridionale di Giovanni VIll e 'autonomia di Capua

Giovanni VIII, successore di Adriano Il, mancato I'appoggio eviofe di
Ludovico Il, avio una politica personale, che vide nell’ltalia meriderilasuo
punto focale e di maggiore interesse. Dopo la morte di Ludovico (e
'insediamento a Bari di uno stratega bizantino dopo una debole e breve
dominazione beneventana della citta), tutti i domini della Carapamwevano
stipulato un trattato di pace con i Saraceni, i quali erano dunque tibe
percorrere i territori campani con grande pericolo per lo StatoifismTt’.
L’'impegno primario del pontefice dunque fu quello di indebolire gli Arabli e
rompere la pace da essi stipulata con le citta campaneiupeirvi tentd azioni
diplomatiche con le massime autorita cittadine e minaccio giorde o
scomunicare Landolfo, presule di Capua, che recentemente insiemencidepr
Guaiferio si era alleato con i Saraceni. Invano, perché il papea @griappoggi

politici, non riusci a far valere la propria autorita nel Mezzogiorno.

124cpC, I, ce. 77, 78t Italia meridionale p. 102.

125 ERCHEMPERTOHistoria, 36; GAY, L'ltalia meridionale, p. 99.
126 Annales Bertiniania. 873; GAY L'ltalia meridionale p. 101.

127 ERCHEMPERTOHistoria, 39; GAY, L'ltalia meridionale, p. 109.
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Percio quello di trovare un successore di Ludovico divenne per ilfpente
un’altra priorita: durante la veglia natalizia dell'875 a Rgreecondo i dettami
del Constitutum CostantiniGiovanni VIl incoronava Carlo il Calvo imperatore e
cosi, con I'appoggio politico-militare del ducato spoletino voluto da Ciapapa
riusci a persuadere Salerno e Capua a combattere i Saraesnie rih duca
napoletano Sergio, rifiutatosi di farlo e sceso in guerra contrerral venne
punito con la scomunica pontificia e con la prigionia e I'accecanahtpera del
fratello Atanasio, ordinato vescovo dal papa, il quale prese il suo, pastendo
nelle sue mani potere civile ed ecclesiastico fino alla sua mori@a@ff.

Il De imperatoria potestatancora una volta ci aiuta a capire il rapporto
politico tra papa e imperatore d’Occidente in quel periodo:oCadpo la sua
incoronazione, in seguito alle richieste di alcuni legati pontifieeva confermato
alla Santa Sede la tradizion@lencessialegli imperatori carolingi, che prevedeva
la sovranitd nominale del papa su tutti i territori longobardiidimrali*®®. Nei
territori limitrofi allo Stato pontificio, che erano tradizionsnte anche quelli
dove la sovranita imperiale aveva attecchito maggiormente e pidetitee come
quelli di Spoleto e di Capua, il papa fece sentire con piu vigorgaléngerenza e
fece dei loro massimi rappresentanti i suoi alleati piu fedeme nel caso di
Landolfo di Capua; o i suoi vassalli, come per il duca spoletino Lamber
ricalcando il profilo politico del Mezzogiorno del tempo di Ludovicgl

Un anno piu tardi, nell’878, gli equilibri e i rapporti cambiano. Il trono
imperiale e vacante in seguito alla morte di Carlo Il. Il duaaberto si ribella
all'autorita pontificia e tiene prigioniero il papa per un mésga volta liberato, il
pontefice definisce il suo sistema di alleanze politiche, da¢o mancando allora
I'imperatore d’'Occidente per combattere gli Arabi e protegé¢gei®anta Sede, il
papa, memore del precedente esempio carolingio e considerata la éomunit
d’intenti (di questi in Campania e nel Lazio, dell'altro nella Rug nella

Calabria), richiese all'imperatore Basilio, nel febbraio di daefio, prima

128 ERCHEMPERTOHistoria, 39; GAY, L'ltalia meridionale, pp. 110, 113-114.

129 Patrias autem Samniae et Calabriae simul cum onndivitatibus Beneventi eis contulit,
insuper ad decorem regni totum ducatum Spoletinum @duabus civitatibus Thusciae, quod
solitus erat habere ipse dux, id est Aricium etstlm, quatenus ut is, qui praeerat regia vice
ante, Romanis videretur post esse subiecfDe imperatoria potestate. 722).

130 GAY, L'ltalia meridionale p. 111.
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lintervento di una flott&, poi di un esercitd®. Egli contava anche sul fatto che i
conflitti politico-militari tra Roma e Bisanzio, data laffdrente portata degli
interessi territoriali, non erano certamente paragonabili aiqcied c’erano
sempre stati fino a pochi anni prima tra i due imp&rinoltre, da quando i
Bizantini controllavano Bari, i rapporti tra Roma e Bisarmiano notevolmente
agevolati proprio grazie allo scalo barese. Infatti, 'anno seguentailizie
bizantine riportarono importanti vittorie a Napoli e nello stesstoSpontificio
contro i Saracent”.

Per assicurarsi maggiore protezione contro gli attacchi sayad@&mnvanni
VIII acconsenti prima a pagare a quelli un tributo di pace eesstvamente si
reco in Francia per risolvere la questione della succesditmma. Divisi da lotte
interne, i principi franchi non erano tutti interessati all'impe ci volle ancora
qualche anno prima che il candidato migliore per Giovanni VIlljd3aGrosso,
scendesse in Italia a cingere prima la corona regia a Ray8f) alla presenza
del papa e, due anni piu tardi, infine, quella imperiale a Roma £&8ipre dalle
mani del pap&°. Nonostante tutto, le incursioni saracene nei territori longobardi
campano-laziali non accennarono a diminuire negli anni successiAraii,
approfittando della guerra civile a Capua, che coinvolgeva anche iipprinc
longobardi, nel biennio 880-881 devastarono Isernia, Sessuola e Boiano e nei
mesi seguenti non risparmiarono neanche le grandi badie benedettiBaddel
quelle di San Vincenzo al Volturno e di San Benedetto di Montecassiro, C
furono distrutte (rispettivamente nell’881 e nell’'883) e rimasero aluvete per
almeno un trentennt®® mentre i monaci trovarono rifugio prima a Teano poi a
Capua, come dimostrano le evidenze architettoniche.

Proprio Capua, intanto, a causa del suo ruolo difensivo del confine
settentrionale del ducato beneventano, da gastaldato elevata atiraogaitato

tra VIIl e prima meta del IX secolo, caratterizzata de wiscontinuita dello

131 MIGNE, Patrologia lating CXXVI, col. 727.

132 |bidem col. 767.

133 GAY, L'ltalia meridionale pp. 114-115.

3% Ibidem pp. 116-118.

***Ibidem pp. 114-116.

1% ERCHEMPERTOHistoria, 44, 48, 61Chronicon Vulturnensd, pp. 345-346, 371; LEONE
OSTIENSE seu MARSICANO-PIETRO DIACON@hronicamonasteriiCasinensisl, 44;
GAY, L’ltalia meridionale p. 124; per una discussione sulla datazione etijeventi cfr. le
note alle suddette edizioni delle fonti.
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stanziamento topografico in tre nuclei insediativi differenticoeso del IX secolo
(Berelais Sicopoli e infine la nuova Capua sul Voltutifyy soprattutto a partire
dalla morte del vescovo e conte Landolfo (879), era scossa da vitiete
intestine tra i nipoti di quello, che si divisero il territorio demitato e iniziarono

a combattersi® Pandonolfo, che prese il titolo comitale nonché Capua, Teano e
Casalrta, I'odierna Caserta vecchia, era sostenuto da Giovanni VIII, quastul
ricordato nell'intitolazione dei suoi decreti e sulle monetéadria zecca™: nella
fazione opposta erano i cugini di Pandonolfo, che, appoggiati da Guaifetip, a ¢
erano legati da vincolo di affinita, detenevdBerelais Sessa e altri centri minori

tra cui quello fortificato di Calvf®.

Pandonolfo, memore del potere che aveva lo zio, volle riunire ancora una
volta potere temporale e autorita ecclesiastica, cacciandmvane Landolfo,
figlio di Landone lll, eletto vescovo capuano dal clero e dal popolo, cagboet
di essere alleato dei suoi avversari, e sottoponendo all'atterdeb@pa al suo
posto la nomina di suo fratello Landonolfo, che era addirittura &iconiugato.

Cosi Landonolfo, recatosi a Roma, fu consacrato vescovo dal papa, ntntsta
suppliche del presule di Teano e dell’abate cassinese di oppdisegho del suo
fidelis, mentre Landolfo, eletto regolarmente vescovo a Capua, su decisione di
Giovanni VIII fu trasferito nell’881 @erelaise la diocesi fu divisa in parti uguali

e in due vescovati distinft.

137 "antica Capua ®erelaisé I'odierna S. Maria Capua Vetere, che fu incetadéadistrutta
nell’l841 da un attacco saraceno; Sicopoli fu foadkt gastaldo/conte Landolfo | dopo '817
come centro fortificato e dalla distruzione deltiaa Capua fu ampliata e popolata per una
ventina di anni circa fino a quando non fu anclaedistrutta da un incendio; Capua nuova sul
Volturno fu costruita infatti nell’856, col sostegdel conte Landone, nonostante il grande
disappunto di Ademario, che formalmente detenewdi sgsa il potere e che in quanto tale non
aveva mai dato in quel caso il suo consenso affauone di torri e mura di cinta nel suo
dominio; a tal proposito e in generale per una @depitica bibliografia su Capua, si veda
primariamente |. DI RESTA| principato di Capuain Storia del Mezzogiorndl, pp. 147-

187, nello specifico pp. 159-162; IDEMapua medievale. La citta dal IX al Xlll secolo e
I'architettura dell'eta longobardaNapoli, Liguori, 1983; CILENTOL.e origini della signoria
capuana nella Longobardia mingrBoma, Istituto storico italiano per il Medio E\i66
(“Studi storici”, 69); IDEM,Italia meridionale longobardaentrambe le edizioni.

138 ERCHEMPERTOHistoria, 40; DI RESTAll principato di Capuap. 167; GAY L 'ltalia
meridionale p. 119.

% ERCHEMPERTOHistoria, 47.

10 sulle vicende di Calvi e del suo castello, ifidem 45.

1“1 ERCHEMPERTOHistoria, 46-47; DI RESTA]I principato di Capuap. 167; GAY L'ltalia
meridionale pp. 119-120.
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Ma il regno di Pandonolfo durdo poco: l'anno successivo, infatti, fu
rovesciato da una congiura ordita dai cugini e da Attanasio, ducaveesic
Napoli, e al suo posto divenne conte Landoné&*3lIFu nel regno del suo
successore, Atenolfo | (887-910) — beneventano per parte di madrergatiali
con la fazione avversa a Radelchi I, che dopo la restauraai@va accolto nella
sua citta — che Capua e Benevento si riunirono in un unico princip@apea
guadagno la dignita principeséa anche se sotto il profilo giuridico non si inizio
a parlare di principato se non nel corso del X secolo.

In conclusione, la politica di Giovanni VIII certamente segno, fite sua
morte (882) e oltre, gli equilibri dell’'ltalia meridionale, neasa vide difficili
consensi tra le genti longobarde dei principati campani, non sologasoillocale
della Chiesa di Capua, ma soprattutto per la decisa volontdiednza con
Bisanzio e, di conseguenza, con la scelta filo-bizantina, pempes, di
riconoscere il ritorno al patriarcato di Fozio dopo la morte di 2gn#&877),
accogliendo la richiesta dei legati d’Oriefifee, in questo modo, contribuendo a
ritardare lo scisma tra le due Chiese «e a mantenere redkpgempo tra le due
parti del mondo cristiano, sempre piu diverse ed estranee ['uiadtra]l il

sentimento e la nozione di un interesse comtffe»

6. Le pertinenze salernitane al confine lucano nel 1X secolo

Con la perdita di Taranto e Matera, in mano agli Arabi, con tdicehi
saraceni dalle basi di Agropoli e Minturno sul Garigliano, coi duedassaibiti
negli anni 871-872 e 882, con I'autonomia di Capua portata a compiment@propri
negli ultimi decenni del secolo IX, e il gastaldato di Acergfuizdatto autonomo

rispetto al potere principesco e forse definitivamente fuoraddéira d’influenza

142 ERCHEMPERTOHistoria, 49-50; DI RESTA|I principato di Capuapp. 167-168.

143 «Atenulfus ex Capuano castaldatu iam comes, cunnlfilndulfo, et caeteri deinceps per
generationes suas, in ea principatum tenuerunigogios circiter centum septuaginta et
septen{an. 899)» (LEONE OSTIENSE seu MARSICANO-PIETRQABIONO, Chronica
monasteriiCasinensisl, 49); cfr. anche DI RESTA| principato di Capuap. 168.

144 MIGNE, Patrologia lating CXXVI, col. 853, 870 (lettera dell’879 agosto 18pn qualche
imprecisione la vicenda é ricordata anche in ERCIRPERTO,Historia, 52, a tal proposito v.
anche IDEM Storia dei Longobardip. 69 nota 19; GAV, 'Italia meridionale p. 118.

1 |bidem p. 123.
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longobarda salernitana nell’ultimo decennio del séédldil territorio controllato
da Salerno alla fine del secolo IX si riduceva alla sola zobanare suburbana,
entro i distretti di Salerno, Rota, Nocera e Sarno fino aittacal fiume Sefé’,
dato che in quel periodo sembra che il Vallo di Diano, di collegamentdac
Valle del Crati, fosse impraticabile perché occupato dagli Afabi

A proposito di Acerenza, ricordiamo brevemente un atto risalglitaltmi
due decenni del IX secolo, nel quale il monastero di S. Vincenzo alrio}t
qualificato come i territorio beneventano partibus Sammje cede al
protospatario imperiale Godino, figlio del defunto protospatario Radeldtii i
beni fondiari che il monastero possiedafka castaldatum Acerentinwmtra i
quali tre chiese, con I'esclusione dei beni del gastaldo Adelmundiathaione &
intitolata agli imperatori Leone e Alessandfactum & Matera, il rogatario ¢ il
chierico e notaio Adelchi e assiste il giudice Leone)perialis strato». Nel
documento si precisaquod res ipsas nullo modo dare possemus sine noticia
principis seu iudicis vel misso eiusdem principisdunque Adelchi I di
Benevento era consenziente, presente anch@ssus principicon la qualifica di
advocatus del monasterd®. Al contrario, non si fa alcun riferimento alla
protezione imperiale franca, alla quale il monastero era sottogaepoca della
divisio ducatuse che nel frattempo era evidentemente venuta meno, forse a
beneficio del principe beneventano. | beneficiari dell'atto sono dpestir
longobarda, a giudicare dai nomi, ma é chiaro che godono di un titolo onorifico
bizantino da almeno una generazione. Il notaio e longobardo, ma redigesliatt

richiesta di un giudice che possiede anch’egli un titolo bizantigastaldo citato

146 Secondo la Taviani-Carozzi, concordemente con blbliografia, i gastaldati di Conza e di
Acerenza, formalmente sotto 'autorita di Salerfimopno tra IX e X secolo di fatto autonomi
(TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salernme 293).

1“7 DELOGU Paolo]l principato di Salerngp. 249-250.

18 V/ITOLO, Organizzazione dello spazio e vicende del popolé&menStoria del Vallo di Dianp
II. 1 Medioevq Salerno, 1982, pp. 44 ss.

149 Chronicon Vulturnensdl, c. 76. Nell'atto viene anche ricordato ungedente diploma di
conferma di Guaimario, in cui si provava che il rastero deteneva in proprieta i beni in
guestione, ma in virtu di un decreto dell'878 diefchi Il (ibidem c. 78) sappiamo con
certezza che era il principe beneventano a doveribgroprio consenso per la transazione
fondiaria di beni dell’'abbazia di S. Vincenzo, exr@uaimario; su questi e altri argomenti
legati sempre all’atto materano in questioneanfra, I11.1.1, L’'opera di Niceforo Foca e
I'espansione bizantina nei territori della fronteecalabro-lucana
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non € chiaro se svolgesse l'ufficio pubblico di rettore dellis certamente in
tale sede non figura in alcun ruolo istituzionale.

Le zone molto piu prossime alla citta capitale del principatece, come
guella del Tusciano, per esempio, appaiono collegate stabilmente eomoSak
terre del Tusciano sono caratterizzate dalla presenzarstdrie di un «valdu
domnicw abbastanza estesdandocum Lanium**® che farebbe presupporre
un’origine demaniale di quel terreno; di una vasteis appartenuta all’inizio del
IX secolo al monastero di S. Vincenzo al Voltuitioe data in permuta a
Sichenolfo nell’'84%°% del luogo di culto micaelico fortificato della Grotta
del’Angelo del monte Aured®* da una notizia apprendiamo anche che ai
Tuscianensesn numero di duemila, fu affidato il compito di costruire la torre
orientale della cinta di difesa voluta da Guaiferio nell’872 giéendersi dai
Saracertr®. Quest'ultima vicenda & stata per alcuni segnale anche dipireola
esplosione demografica, se bisogna accettare le cifre del’Anonimo», cusata
dall’elevata produttivita agraria delle terre del Tuscldhoanche se le cifre
appaiono difficili da accettare. La zona, comunque, appare in mapsirteadi
pertinenza dei principi salernitani durante la seconda métX decolo, dato che
essa costituiva la frontiera settentrionale di Salerno conssi paontani che
collegavano al territorio beneventano.

La Piana del Sele, attigua al Tusciano verso sud-est, e rapg@tsnel IX
secolo daioci di Monte, attestato nel’823% Eboli, dove nell’869 si svolse una
vicenda, sfociata poi in contesa, tra Landelaica, moglie di Gumiferitale
Ermenando del fu Apeciso, il quale aveva sposato Cariperga di Carigertty,
come il padre, serva del palazzo a Eboli e aveva prestato sangi@me ai figli
anche in pars domne Landelaich®’; Furano, a nord-est rispetto a Eboli, al

10 ¢cpe, I, c. 3(799).

151 «Cella Sancti Vincentii in fluvio Tuscianan un diploma di Ludovico il Pio dell’'anno 819,
actumAquisgrana, ricordato anche@hroniconVulturnensel, p. 232.

132 |bidem p. 256.

133 Chronicon Salernitanugri01.

% |bidem 111.

15 D] MURO, Mezzogiorno longobardgp. 211-212, giunge a questa ipotesi confrontaiddi
demografici dei distretti della Senna e della Miaseéh quello stesso periodo tra i piu
produttivi di Francia, che nel caso salernitanaelgiiero ampiamente superati.

BecpC, 1, c. 9.

57 |bidem c. 67.
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confine col Tusciano, documentato diverse volte nel corso del IX $&olo
ospitava anche un‘altra cella di San Vincenzo, queliuvio Tens&®. Le valli

del Tusciano e del Sele rientravaimofinibus Salernitanistra 1X e X secolo.
Come si puo notare, la stragrande maggioranza di questa documentesztme
invece al periodo ducale, quando i problemi di collegamento con quelle zione e
riduzione delle pertinenze territoriali del ducato beneventano, chamablgia
accennato, ancora non sussistevano.

Procedendo verso sud lungo la costa, nei pressi di Paestum/Capaccio, s
entrava nei territori cilentann partibus Lucaniagcosi come si dice nelle carte
della seconda meta dell’'VIll secolo dehronicon Sanctae Sophiagenel famoso
Pactum Sicarddell’836, stipulato dal principe beneventano agister militum
di Napoli Andrea e che regola, com’é noto, le attivita mercandille due aree,
nonché la circolazione fluviale tra i due territ8ti Nellaccordo vengono
menzionate le imbarcazioni napoletane che attraccempastibus Lucaniae™®,
che non potevano essere sottratte dai Longobardi, insieme a uominicie mer
nonostante si trovassero nel territorio beneventano, che corrisponderebbe con
quello del’'omonimo gastaldato citato nel codice cassines€X3gRiesto attracco
si trovava sulla costa orientale del Sele, in prossimitdiedle cilentano, il
quale ricadeva appunto nella circoscrizione longobartacfinia®,

A proposito della localizzazione della Lucania longobarda, questa
interpretazione appare plausibile se si considera anche bEegpre di
Erchemperto che e fonte importante della fine del IX secahberLucaniam et
Nuceriam urbem munitissimam et praecelsam in modum tutissimi [&ed&ino]
idem Avrichis opere mirifico exstruxi”. L'unico dubbio pud essere che I'uso
della dicitura abbia echi tardoantichi (come nell’'espresdimigania et Brittiorum

138 Abitatores in locum Forinurim ibidem cc. 1 (792 ottobre,actum Forinese), 66 (869 luglio),
locus Forinusin c. 107 (895 maggio) @hroniconVulturnensel, p. 253.

159 Cfr. supranota 151.

180 sjcardi principis pactum cum Neapolitanis in quirqnium factumin MGH, Leges IV, c. 2;
su questo documento v. anche TAVIANI-CAROZES} principauté lombarde de Salerrp.
260-264, 288.

181 Sjcardi pactum13.

182v/edisupra 1.3, Il principato e i gastaldati salernitani nelldivisio ducatus.

183 TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerr@ 288;D1 MURO, Mezzogiorno
longobardgq p. 285.

164 ERCHEMPERTOHistoria, 3. Anche il Waitz annota Paestum pecania in ibidem p. 243
nota 19.
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dell'organizzazione regionale augustea) e che quindi essa podgaadesi
territori non solo cilentani nella parte occidentale e longobamdaugualmente
anche quelli delimitati dalla frontiera meridionale dellal&ael Crati e di quella
settentrionale di Taranto e del Vulttf® coincidente in gran parte con i territori
interessati dalla riconquista bizantina e che sappiamoeesseministrati da
Bisanzio tra X e Xl secolo, da un suo stratega e da suoi Uff{tiacania
bizantina). D’altronde I'accezione romana antica ebbe fortuna findlasecolo,
come vuole la storiografi¥, e lo scarto di appena un secolo o poco pitl dall’'uso
che ne fa Erchemperto rende il dubbio plausibile

Di Muro conclude che tra le diverse fasi dell'insediamentcaradina del
Sele, ve ne siano due in particolare che richiamano la nostreiahe: la prima
(VIlI-1X secolo), eminentemente economica, nella quale «i segiaipresa si
infittiscono in particolare nell’area del Tenza e del Sede, la costituzione di un
dominio vulturnense e i primi segnali di attivita legate al consineche trovano
slancio nei numerosi porti fluviali del Sefé% la seconda fase (meta IX-inizio X
secolo) di incastellamento nei distretti di Eboli e Campagna, un c
«verosimilmente piccoli nuclei di popolazione si insediano nei preske
fortezze elevate sui sicuri rilievi a ridosso della piatasiellum Montiscastellum

de Sancta Tecc)a, che avrebbero ruolo strategico-militare e di raccolta per la

185 TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerre 296.

186 EALKENHAUSEN, La dominazione bizantin®. 66 e nota 124.

167 Nonostante la Falkenhausen lo escludaittem p. 67 nota 125.

188 D] MURO, Mezzogiorno longobardg. 303; oltre al caso gia ricordato elctum Sicardi
I'autore rintraccia, tra le testimonianze piu anéicaltri due attracchi lungo il corso del Sele in
ibidem pp. 247 e 251: il primo risalente all’eta roma&nerollato in un imprecisabile momento,
ma che potrebbe aver subito un restauro in etéolmrgla, su basi non convincenti: «xcome
sembra potersi dedurre da un’analoga situazioagivalal ponte della via Appia a Mirabella
Eclano (AV) sul fiume Calore, nelle vicinanze dirgeento. In questo caso si € ipotizzato una
distruzione volontaria delle arcate del ponte déepdei Longobardi per controllare meglio
I'accesso a Benevento, circostanza che potrebleesessrificata anche sul Sele per evitare o
rallentare eventuali avanzate di eserciti bizamtalia Calabria e dalla Basilicata verso Conza e
Benevento o Salernox; il secondo in un documerita deta dell’XI secolo.

78



L'ltalia meridionale durante I'impero carolingiol taso del principato di Salerno
e I'organizzazione territoriale della Campania laizarda nel secolo IX

popolazione circostari€, mentre il territorio considerato continuerebbe a
dipendere amministrativamente da Saléfho

In realta l'unico castello di questo territorio che appare, @leoscenze
attuali, riconducibile alla prima meta del X secolo & quellBlbli'’, che a meta
dell’XI secolo appare come un villaggio fortificato con mura e perten case al
suo interno, centro di un comitato retto da una famiglia longobarda, dorse
origine spoletina, che possiede il titolo comitale, trasmesserpdita certamente
da due generazioni, per iniziativa senza dubbio dei principi salarrotee forse
attinsero dai beni del fisco per dotare la disponibilita fondiaiiaquesta

famiglia*’>

189 bidem p. 303. Anche questa tesi non trova riscontruduentari, perché basata unicamente su

un itinerario di castelli con chiese annesse, spdstrutti entrambi, illustrato in una carta di
ricognizione risalente alllanno 1164. Queste citaoze permetterebbero di ipotizzare, secondo
l'autore, I'edificazione di queste strutture eaitd utilizzo ponendole nell’'eta longobarda e nel
periodo consideratalfdem pp. 295-297).
170 Cid conferma in maniera direttaGhronicon Salernitanursolo per Eboli cheest prope a
Salernitana urbdere miliaria xiv, et de districtu ac iurisdiciongbis eiusdem (Chronicon
Salernitanum89).
Quello di Olevano nel Tusciano, centro di unasigndel vescovo salernitano, non puo essere
ricondotto a un periodo antecedente I’Xl secolo KRIRO, Mezzogiorno longobardg. 179),
mentre quello di Giffoni, pure sede di comitatoaditizzato analogo e quasi coevo a quello di
Eboli, appartiene al territorio subito a nord dieBao, nel medio corso del Picentino.
12¢DC, VI, c. 1075 (a. 1047); DI MURQlezzogiorno longobardgp. 288, 299-300.

171
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CAPITOLO Il

- Il principato salernitano nel X secolo. Particotda locali e

pertinenze periferiche al confine calabro-lucano -

Sommario 1. Le terre rurali del salernitano nella prima meta de¢¢ol e
la riorganizzazione territoriale di Guaimario Il (901-946); 2. &iii e i territori
minori alla periferia orientale del principato di Salerno; 8. Branensesella
Lucania longobarda del X secolo; 4. Lotte e congiure per il tronongaleo da
Gisulfo | a Giovanni di Lamberto e Guaimario Il (946-999). L’egemadiia

Capua e I'ingerenza di Amalfi durante la seconda meta del X secolo.

1. Le terre rurali del salernitano nella prima meta del Xokee la

riorganizzazione territoriale di Guaimario Il (901-946)

A fronte di una certa stagnazione della situazione economicaitaiara di
una decadenza della politica nei decenni tra IX e X secolo, kotteggenza
principesca prima di Guaimario | (880-98%) poi del figlio di questi, Guaimario
Il (associato al padre dall'893), si assiste, dal periodo ssme a un incremento
della proprieta fondiaria nel territorio salernitano. Si tratia acquisizioni
sistematiche e ragionate, che rispondono a piani ben definitppdizaamenti
terrieri vicini, spesso attigui, da parte dello stesso propigetehe non appartiene
pit all’entouragepalatino come accadeva nel secolo precedente, bensi a un ceto di
nuovi proprietari locali, tra i quali assume un ruolo importanteetockurale;
anche se c'e da credere che i patrimoni fondiari di esponenti deite
salernitana, attestati gia nel 1X secolo, dovettero verosiminenantenersi
immutati se non addirittura crescere ulteriormente nel cordo sdeolo

successivo

! C’¢ da dire comunque, come osserva giustameeldgu, che non disponiamo di tante notizie
sul principato di questo personaggio (DELOGIrincipato di Salerngp. 257).
2 lbidem p. 253.

80



Il principato salernitano nel X secolo. Particol&ilocali
e pertinenze periferiche al confine calabro-lucano

Anche dal punto di vista politico Guaimario Il, presentatosi come alternativa
senza rottura al governo del padre, inaugura una nuova ripresa e un gnnovat
interesse attivo sul territorio, oltre a intraprendere inizatiplomatiche ben
ponderate. Tra queste, prima la sudditanza all’autorita bizastinatitolo di
patrizio dellimperd, che d'altronde aveva portato gia il padre (sotto tale vessillo
partecipo all’alleanza meridionale che nel 915 sconfisse | &aracsmantello la
roccaforte di Minturno sul Garigliaflp poi il matrimonio politico con
Gaitelgrima, figlia del principe beneventano-capuano Atenolfo Il,l@adamiglia
principesca stringera legami di affinita parentale semprestpétti nel corso degli
anni successivj manifestando insieme la volonta di riconquistare, sia sul fronte
pugliese che calabrese, i territori periferici longobardi stittlai Bizantini alla
fine del IX secold,

Un segnale della svolta politica maturata da Guaimario Il avvieh823,
qguando la cancelleria principesca salernitana smette I'usodoeilementazione di
palazzo del titolo di patrizio imperiale e quando la famiglid pencipe
salernitano si lega invece ad alcune casate longobarde camancai tuella
capuana. Secondo le cronache, nel 929 la guerra tra i principi longobardi e
Bizantini era gia iniziata, dato che il protospatario Lupo ci infoatne Landolfo e
Guaimario invasero la Puglia, mentre altre fonti confermano chengadbardi
conquistarono numerose piazzeforti anche in Calat8&ppiamo, inoltre, che, tra
'anno 934 e il successivo, Romano Lecapeno invido una flotta ad a#aiccar

principi: Capua torno alla sudditanza versbakileus ma lo stesso non puo dirsi

% Che lo Schipa assegna con certezza a partireldain@rzo fino al 923 luglio, in base alle carte
salernitane deCodex non ammettendo la tesi del Di Meo che ponevaliazione del titolo a
partire dal'anno 909 (HIRSCH-SCHIPAa Longobardia meridionalepp. 153-154 note 2 e
3).

* La lega, nata forse nel 908, era costituita dahtldi Napoli e Amalfi, dal principe beneventano
Atenolfo | e, successivamente dal 916, anche dategfice Giovanni X e da re Berengario,
oltre che dall'imperatore Romano | Lecapeno, tutbekgiovane Porfirogenito, che assegno il
comando dell'operazione al patrizio Nicola Picipgtiolui che incoraggid Guaimario a
parteciparvi egli stessab{dem pp. 153-154). Significativamente gli Agareni nsono piu
nominati dall’Anonimo dopo la reggenza di Guaimdria cui si riferiscono le ultime vicende
in Chronicon Salernitanuml51.

® Guaimario Il in seguito dara in sposa sua figlilde ad Atenolfo, figlio di Landolfo libidem
159; HIRSCH-SCHIPALa Longobardia meridionalepp. 154-155).

® Chronicon Salernitanupil58; DELOGU I principato di Salernppp. 259-260.

" LUPUS PROTOSPATHARIUSChronicon a. 929, Chronicon Salernitanupi58.
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di Salern8. Nel 940, invece, i combattimenti si erano spostati sul fronte lueano,
Matera, dove le truppe bizantine erano comandate dallo strategoaptoyaDue
anni dopo, Landolfo mafi.

A questo periodo dovette corrispondere, ragionevolmente, una nuova
organizzazione del territorio facente capo al principato rséd@o. Cio €
riscontrabile non solo in quella documentazione (poca, la vedretaospekifico
in seguito), che riguarda direttamente le aree periferiche tionoseresse, bensi
anche nella contrattualistica agraria in generale, che, in alasni mporta la
qualifica di personalita garanti del negozio giuridico in questione oppure di
funzionari di giustizia, figure istituzionali che, dunque, possono essdirgarti
indagare le trasformazioni o le persistenze in ambito istituEoN&
amministrativo nell’organizzazione territoriale del principato séi@no.

Caratteristica della contrattualistica agraria del prirtoipsalernitano €
sicuramente il ruolo paritetico dei notai e dei testimoni e swoittsi (diverse
volte anche in numero maggiore di dieci) in sede di composizione deiinegoz
giuridici, che sanciva la validita dellazione giuridita Nel caso del
memoratoriumspesso esso non era redatto dal notaio, mentre all'interncstiel te
del documento si possono riscontrare formule del tgate<bonorum hominum
qui subter scripti sum® oppure €oram presentiddell’ufficiale giudiziario] et

aliorumque subscriptorum testiwi, che dunque dimostrerebbero come, all’atto

8 HIRSCH-SCHIPA,La Longobardia meridionalep. 157; tra il 935 e il 942 nellehartae
capuane/beneventane compare l'intestazione deliojpmentre in quelle salernitane non &
possibile riscontrare una cosa analoga negli stawsi (bidem pp. 157-158 note 12 e 13).
L’unico rapporto certo tra Bisanzio e Salerno & nhe943 un Basilio protospatario imperiale
fu a Salerno insieme a Ugo di Provenza: «[Uge} eos dies cum Basilius imperialis
protospatharius esset apud SalernurfLEONE OSTIENSE seu MARSICANO-PIETRO
DIACONO, ChronicamonasteriiCasinensisl, 59).

° LUPUS PROTOSPATHARIUSChronicon a. 940.

1% |bidem a. 942.

Y In CDC, |, c. 164 si legge per e:go Petrus notarius per indicatione ipsius iudiii palazzo,
Radelgrimo, che sottoscrivelinc brebem scripsj caso pressoché identico anchéidem c.
198; analogamente ibidem c. 194 la sottoscrizione del notaio suddiacomitaeego Guiso
subdiaconus et notarius ante prephato castald@mberto]in ipsum locum apos Monte hunc
brebem scribsi; sui notai cfr. GALANTE,Documento pubblico e documento privato
Guida alla storia di Salernopp. 119 ss.; DELOGU principato di Salerng p. 261 e nota
183.

2cDpC, |, c. 38.

13 |bidem c. 11. Suimemoratoriae in generale sui documenti probatori (brevi), €r PAOLI,
Diplomaticg ed. aggiornata da G. C. Bascape, Firenze, Sark®iR2, p. 19. Esempi di questa
tipologia di atti in ambito salernitano sono CD{gd. 11, 31, 38, 52, 77, 79, 92, 100, 108, 114;
tra questi, cinque sono redatti da notai (cc. 8152, 79, 100), mentre gli altri non forniscono
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della convalida dell'accordo giuridico (che avveniva secondo la consnetudi
longobarda anche tramite la consegna delladi@, accanto all'ufficiale
giudiziario (udex comeso gastaldo) vi fosse, tra il pubblico, un gruppo di
«testimoni qualificati cui non di rado si univa un titolare di potere giudizidrio»
Se, in generale, tale prassi giuridica é tipica del diritto longlobasmesso
dai cosiddettlibri feudorumche discendono direttamente d&diictum il contesto
italico meridionale appare, piu di altri, caratterizzato dadlarrenza di tali figure
istituzionali. Per tale ragione, giudici, gastalpninobiliores/idoneihominesin
qualita di testimoni/sottoscrittori/garanti dello strumento dieg™, sono stati, da
una parte della letteratura, troppo spesso ricondotti a un’unicaogipoli
personalita giuridiche, che avrebbe esercitato un ruolo istituzipnessappoco
analogo in tutti i casi, nel contesto della stipulazione o detlavalida
dell’accordo giuridico. NeCodexcavense troviamo anche giudici palatimdssi
regi nell’esercizio delle loro funzioni di garanzia depablica fide$® — questi
ultimi attestati, pur con mansioni locali contingenti, anche ire atree della
penisola, come per esempio in Tuscia — ma, nei casi meridiorsgeaial modo,
soprattutto in riferimento alla tradizione giuridica longobardane¢ rispetto
dell’Editto nazional¥’. E’ chiaro, infatti, in questi casi meridionali, chenissi
non rappresentano I'autorita regia, dopo la decadenza carolingia trogpoee

ormai lontana dagli scenari politici del Mezzogiothdensi quella del principe e

notizie a tal proposito. Tra tutti i documenhbjdem cc. 11, 66, 155, 164, 165, 177, 184, 198
fanno riferimento al concorso di testimoni e giwjibidem cc. 65, 68, 86, 93, 114, 177, 187,
194 per es., menzionano invece gastaldi nel medesimpito.

“ DELOGU, Il principato di Salerngp. 261.

> Sul ruolo e le prerogative ddioni homines cfr. anche CALASSOLa cittd nell'ltalia
meridionale pp. 48-56: «La presenza dmini hominewvaleva a dare stabilita agli atti. [...] sul
posto di mezzfillustrato in numerosi atti, tra cui CDC, 1, ¢33] che iboni homine®ccupano
fra le parti la cui volonta sta per incontrarsconvenientiam[...] la parte mediatrice déioni
homines2 in primo piano, determinante: ed & rappreseptasiicamente proprio da quasto
di mezzach’essi occupano tra le parti che si pacificano] [La solennita della presenza dei
bonihominese garantisce larmitas» (ibidem pp. 55-56).

' per es. in CDC, I, c. 169 si legge esplicitamepte itaque staviliscendum a pars palatii missus
regi inter nos directus est radelgrimum iudicem,nes a nostris partibus conbocavimus
hidoneis hominibus, ut quo utrisque faceremus ltguermaneret; lo stesso formulario anche
in ibidem cc. 170, 197 (quest'ultimo per bernin4ucaniense finibug. | documenti citati sono
tutti d’'interesse ecclesiastico e eminentementscepile.

7 A tal proposito cfr. TAVIANI-CAROZZI,Le pouvoir princier & Salerngp. 19 ss. e DELOGU,

Il principato di Salernopp. 261-262.

'8 Berengario & ricordato soprattutto per la suaepigrazione alla lega antisaracena, mentre Ugo,
aldila di azioni militari in soccorso e favore disBnzio, che in taluni casi lo sollecitava in tal
senso, e di un clima diplomatico disteso con I'inop@Berta, figlia illegittima del re d’ltalia si
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del palazz®. In ogni caso, a diversi livelli, tutti questi garanti, inclssiildasci e
vicedominj dovettero rappresentare personalita importanti nell’ambito
del’lamministrazione centrale e locale, alcune volte subordinate aldg&t

Ma occorre operare una distinzione, ritenuta generalmente valile pac
altri contesti geografici: spesso uno stesso nome di funzionario cealta r
gerarchicamente diverse. Insomma, si puo notare l'uso dello stessoetg@er
realta istituzionali diverse, cio si verifica in eta poswtiagia in tutto ilregnum
Italiae, quindi ci possono essere gastaldi con prerogative istituzionatsdiveur
essendo accomunati dallo stesso titolo. Ci sono gastaldi che silteenoegli
ambiti locali, altri che sono funzionari del principe e del palazicyne volte
conviventi nei medesimi luoghi. In questi casi, li distingue indubbiamente |
diversitd dei compiti. Non abbiamo la certezza che i gastaisiddetti locali
detenessero poteri giurisdizionali di carattere pubblico e non &gsserece,
ufficiali patrimoniali al servizio ad esempio dei vescovi o di petar fondiari
facoltosi. In tal caso, le mansioni che concretamente svolgevan@poteariare:
erano ad esempio incaricati di prelevare i raccolti o di @ézare a unaondicio
signorile che poteva esigere il proprietario in cambio, ad esempianmsto
della sicurezza che garantiva nella propria circoscrizione medianguardie
campestri.

In ambito salernitano, tra X e Xl secolo, a differenza cle¢ IX,
possediamo attestazioni di gastaldi nell’'ambito territoriadale e periferico e in
questo alcuni hanno visto la prova di una certa espansione dell'inflpehitea
salernitana anche in alcune aree piuttosto periferiche daigmto, che, come
ricordiamo, non & invece attestata nel secolo preceéder@eiesti studiosi,
dunque, sono propensi a collegare tali figure con filo diretto ar@atel principe

uni in matrimonio politico, secondo Liutprando copremio delbasileusper l'aiuto ricevuto,
con Romano I, figlio del Porfirogenito, associattfimpero nel 945, all'eta di sei anni e
notoriamente debole personalita politica), non apitté (HIRSCH-SCHIPALa Longobardia
meridionale pp. 157-158).

Y DELOGU, Il principato di Salernop. 262.

% Per es, ante Ermepertu et Maio becedomini de Nuceria étt@ditibus, qui subter scripti sunt
(sottoscrivono vicedominj (CDC, I, c. 79); oppureante Maionem iudicem de loco nostro
[Forino]» (che sottoscrive)iidem c. 66); o anchein presentia Erchemperti iudices filio
Ermeperti[...] et mihi consentientes secundum legsesguono i mundualdiinaque pari
consensum et cum notitiam de supradicto indaxtumNocera) {pidem c. 97).

2L Cfr. infra, 1.6, Le pertinenze salernitane al confine lucano nelsktolg e DELOGU, II
principato di Salernpp. 260.
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e a dare a questi funzionari un ruolo eminente allinterno eétiurage
principesco. Partiamo col dire che nel corso del X secolo non passedieette
attestazioni di pertinenze del principato salernitano a sud deht@ildunque e
cosi anche per il Vallo di Diano, dato che per questa zona, cono¢ aidi la
forse delcastellumdi Lauri, che vedremo piu avanti, non esiste documentazione
attendibile anteriore al 1077 Spostandoci a occidente, nel 928 due gastaldi,
Guaiferio e Pietro, reggevano il distretto di Noéérde cui notizie d’ambito
amministrativo iniziano gia nei decenni tra IX e X setd|dorse appartenendo al
medesimo gruppo familiafe mentre nello stesso luogo venticinque anni pitl tardi
un memoratoriunviene redatto alla presenza del solo Guaiferio, pur affiamzato
due predecessori (il suddetto Pietro e Maione), i quali nel rnptie
evidentemente non possedevano pil il titolo gast&fiateltre, nel 932, secondo
il De Blasi, é attestato un gastaldo Maione, figlio di un conte, pssse di beni
fondiari a Capaccio. Le notizie di gastaldi attivi nei territocali terminano qui,
mentre nel 946 figurano un gastaldo Pandone defunto e i figli, questi pitimi
di alcun titolo, che si erano divisi i beni fondiari che il padre piesse nel
territorio urbano di Salerria

Da queste testimonianze apprendiamo dunque come il titolo gastadeale n
fosse vitalizio né ereditario, bensi esso veniva elargito daiipiriocse a parenti,
amici efideles(spesso esponenti dell’aristocrazia) e poteva quindi esseratevoc
da questi in qualsiasi momento. Di solito, come in altre zonesgtientrional

della penisola, queste concessioni erano accompagnate da donaziemedi t

2 CARLONE, | principi Guaimariq p. 49 e nota 14.

2 «Dum resideremus nos Guaiferius et Petrus gastafdieicum Nuceria nostrum gastaldatum
quali giudicavano una contestazione di propriegrante ad alcuni beni posti tra Cava e
Nocera, svoltasi anche mediamstensio moniminaegli interessati. || documento é redatto
dal chierico e notaio Gaidenardo e sottoscrittosdéidue gastaldi (CDC, I, c. 148).

24 Cfr. per esibidem cc. 114, 115 (a. 902).

2 DELOGU, Il principato di Salernop. 263.

% «Memoratorium factu a me Maraldus presbiter filiusntfrid, eo quod in Nuceria ante

presentia Waiferi gastaldei et Maioni et Petri, duerunt gastaldei et alii testes wadia mihi

dedit Lupus clericus filius Petri Anche questa volta le sottoscrizioni sono di iui@ e

Pietro, oltre che del notaio Grimoaldo (CDC, 1183, a. 953).

«Memoratorium factum a me Dauferius filius Pandoistgldei, eo quot ante nobiliores

homines qui supter scripti sunt, dibidit cum Frigsr et Radoaldus germanis meis casi set

terra hinctus ac Salernitanam cibitatem, que fuérpredicti Pandoni gastaldei genitori
nostri». | nobilioreshominesdi cui si fa riferimento sono i fratelli, nonchéatai sottoscrittori:

Giovanni, oltre che ego Romoaldus notarius per indicatione Teohderatarii genitori meo

unc brebem scripsie lo stesso Teoderico, padre di Romoaibiolém c. 171).

27
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fiscali, che rappresentavano la dote patrimoniale di cui i lgasiaservivano per
esercitare la loro autorita locale nel territorio. A questmpg@sito si ricordano
possedimenti del fisco in aree periferiche del principato (#ofi@nella Lucania
longobarda), come ad esempio quelli concessi al monastero palatinbaswdbdr
S. Massimo, posti in alcumci tra i fiumi Sele e Calof& o quelli che il conte e
tesoriere Guido, fratello di Guaimario IlI, deteneva a Lauri, (ido@nte
I'odierna Laurino, nel Vallo di Diarf§; o ancora quelli posti allo stesso modo in
«acto Lucaniane®,

Tenuto conto di queste notizie, la storiografia & essenzialmentorcle
sulla tesi di una presenza gastaldale con giurisdizione emmente locale,
ferma restando la presenza di gastaldi e di funzionari specdita palatini,
come per esempio quelli visti poc’anzi, facenti, dunque, maggiormente
riferimento al potere centrale principesco. Altro punto notevospetto alla
documentazione del secolo IX, € il ruolo politico piu attivo defitacrazia
locale, in larga misura autonoma rispetto al potere principescayrahgiu che
mai poteva aspirare alle prerogative gastaldali e a ritagliar certo prestigio e
autorita nei confronti delle popolazioni locali senza essere neicgssate parte
integrante deléntouragedi corte. Insomma, una situazione istituzionale che ha
analogie con l'organizzazione territoriale del potere carstieai del periodo
ducale, quando il gastaldo aveva innanzitutto mansioni amministiates e
pertanto era innanzitutto radicato nel tessuto sociale debteryrdel quale era a
capo, intratteneva rapporti politico-economici con le istituzioichia e religiose
indigene e non necessariamente con la famiglia, gli amiéidelesdel principe,

che spesso risiedeva molto lontano rispetto al centro del loro Potere

%8 |bidem c. 144 (a. 926).

2 «Memoratorium factu a me Guido comes filius supradiomni Guaimarii priori principis, de
quibus ante subscripti testes wadia mihi dedit Urgui fuit natibus grecorum fines, et ipse sivi
mediator exivi, eo tinore, ut amodo et dum nostiexif bolumtas, ipse quidem Ursus residere
et abitare in ipsum ortalem meum et in ipsa casa ipdem posita est, que est erga ipso
castellum de Lauri et est pertinentes de ipso famdyuod ego comparatum abeo da hominibus
neapolitani, qui vocantur Calbusill rogatario figura tra le sottoscrizioni comedatrissi
notaio {(bidem c. 151, a. 932).

% Praeceptum concessiorsgillato di Gisulfo Il, rogato nel palazzo salgamo dal notaio Pietro,
in merito a 4erras pertinentes sacri nostri palatii, que estdha ubi duo flumina dicitur acto
Lucaniano, in qua ecclesia sancte Dei genetrigjiviis Marie sita est cum terris, silvis, aquis,
et aquarum usibus per circuitum ipsius ecclesiesidex omnibus partibus miliaria quattwor
(ibidem c. 179, 950 novembre).

31 DELOGU, Il principato di Salerngp. 263.
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Per il cronista salernitano il principato di Guaimario Il eiflesso quello
del figlio Gisulfo, associato al principato dal §33 quest'ultimo, al di 1a della
propaganda che ne fa Chronicon € in realta troppo condizionato dalla
sudditanza politica ai principi capuéhi- rappresenta il momento di maggior
prestigio del principato salernitafipnel corso del quale oltretutto fu compilata,
forse in ambiente monastico, anche la stessa cronaca e saprqttattdo la
cultura politica dei Longobardi salernitani «si allaccia a quédlle origini ed il

Chroniconla manifesta fedelment&

2. Gli acti e i territori minori alla periferia orientale del principato di Salerno

Nel corso del X secolo, come gia accennato, I'organizzazieile di gran
parte dei territori del principato salernitano e non solo, ifieaii con espressioni
politico-geografiche piu generiche quaii finibus in pertinentig in partibus o
similari, e, successivamente, a partire dalla fine del X grima meta del secolo
successivo, con le diciture domitatus si fa piu complessa. Il termir@mitatus
gia attribuito nel corso del I1X secolo al territorio capuanoieme a quello di
actudacto, sostituisce gradualmente quello di gastaldato anche nella dasigma
dei territori orientali piu importanti del principato salernitanaceindo di
comegcomes palatiiun appellativo piu prestigioso di quello di gastaldo, che

progressivamente cade in disuso nel corso dell’Xl secolo.

% La tesi, partita dallo Schipa (HIRSCH-SCHIPKa Longobardia meridionalep. 154), che,
com’e noto, Guaimario Il avrebbe avuto un figlio @mmo di cui si ignorava l'esistenza e
'avrebbe associato al suo principato nel 916 faltanno successivo, quando sarebbe morto
giovanissimo, e per ultimo sostenuta ancora da ©QCopportunismo politico di Salerno
longobarda nei confronti dellimpero bizantinan “Rassegna storica salernitana”, XLIV
(2005), pp. 11-38; viene, da quasi quarant'anni aprmitenuta del tutto errata, stabilita
definitivamente l'inattendibilita di cinque docunierogati nellacivitas dianens€Teggiano),
che si pensava risalissero ai secoli X-XI (CD@cl,134, 157, 172; VI, c. 954; . SCHUSTER,
La Basilica e il Monastero di S. Paolo fuori le MumNote storichgTorino, SEI, 1934, pp. 83-
84), ma che Carmine Carlone ha stabilito esseseriablenti alla prima meta del XII secolo e
probabilmente agli anni 1134-1136 (CARLONEyrincipi Guaimarig pp. 59-60). In merito
alla questione si veda anche GALANTEa datazione dei documentpp. 8-9; V. DE
SIMONE, | Guaimario principi di Salernpin “Rassegna storica salernitana”, XLV (2006), pp
271-274.

% DELOGU, Il principato di Salerng pp. 264-265; cfr. 'opinione dell’Anonimo i€hronicon
Salernitanum 160-167.

% |bidem 157 (per I'elogio di Guaimario 1), 167 (per gleetli Gisulfo).

% DELOGU, Mito di una cittj p. 103.
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Cio, di fatto, non muta sensibilmente le prerogative istituziaatjuesti
ufficiali, che restano sostanzialmente locali e periferichimgate al territorio in
cui essi agivand. L'operato sul territorio di notai, giudici, messi e uomini di
legge, oltre che di gastaldi e conti sono le spie che permettodentificare una
circoscrizione amministratiVa In alcuni casi I'importanza della circoscrizione
amministrativa giustifica la mutuazione della denominaziorieatiso castellum
elevata al rango diivitas come accade per esempio agli abitatCdputaquis
che ospita il vescovo trasferitosi dopo I'abbandono di Paestum a sede dell
cattedra vescovile, o di Nocera. Quest'ultima, a differenzagutaquis restava
pieve della diocesi di Salerno, ma, in quanto centro urbano fortificatal® di
castellunmcomitatus inizia ugualmente a essere designata coivieas nel corso
dell’XI secold®. Piu in generale, sempre pill spesso nella storiografia si tende a
connotare I'equivalenza istituzionale di termini conieitas comitatuse actus
nei territori longobardi tra X e XI secdfo

Come vedremo, quindi, dal punto di vista normativo, il principato di ®isul
si pose in linea di continuita con I'innovativa politica territorigla avviata dal

padre.
2.1.L"actum Stricturia

Nel corso del X secolo, oltre a@ktusMitilianensese alle pertinenze del
castellunicivitas di Vietri, entrambi sul confine occidentale del principato, la
prima presunta circoscrizione in direzione nord-nordest, posta fuaerdiéorio
suburbano di Salerno, sarebbe stata quelléStdcturia, che doveva essere
abbastanza modesta per estensione e per importanza. Il toponinevatedinel

frattempo scomparso e alcuni lo collegano al piccolo centro attu@leieve, nel

% TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerrep. 492, 494.

3" |bidem p. 483.

% Per il caso di Nocera, il caastellume per la prima volta attestato nel 962 novemb@GClI,
c. 219), poi nel 996 giugno comecastello betere de Nucera(CDC, Ill, c. 495), v.
TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerngp. 494-495, per quello daput
Aquis cfr.infra, 11.2.5, Castellum, civitas actu Capufquis.

% TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salern@. 495; DELOGU, Il regno
longobardq pp. 203-205.
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territorio di Giffoni ai piedi dei monti Picentiti Possediamo poche e talvolta
contraddittorie notizie di tale toponimo a partire dal 920, quandwiaimo
collegati I'espressioneacto Stricturia e il locusSilia*.

«Acto Stricturia» figura qui probabilmente contatumtopico dell’atto ed e
posto infatti tra le informazioni del notaio rogante (un eccles@se il datum
cronico incompletyf. E’ possibile dunque che non indichi gia un distretto
amministrativo, anche se e interessante la circostanza \edrseliconfinanze col
fondo venduto risultino attribuite a eredi, spesso di gastaldigtrali figurano gli
stessi venditori, i fratelli Roderissi e Audelassi del fu Cutche, annoveravano
tra i propri avi il gastaldo Ragimpeffo Se Stricturia fosse o no una precoce
circoscrizione minore del principato salernitano, attestatefgia durante la fase
finale del patriziato imperiale di Guaimario Il (ricordato palinente anche in
qguesto atto), non possiamo saperlo con assoluta certezza alldellacéimitata
documentazione di cui oggi disponianm®tricturia, infatti, non viene meglio
caratterizzata nelle pertinenze e nella sua eventuale strutturasitrganale.

Tredici anni piu tardi, nel 933, infatti, il toponinBilia viene posto dai notai
non piu in connessione coS8tricturia, bensi con i vasti e generidines
salernitaril’, cid potrebbe avvalorare I'ipotesi chacto Stricturia» nel precedente
documento indicasse semplicement®dusrogationisdell’atto e non ancora un
nuovo distretto amministrativo. Ad ogni modo, nel 933 Talarico di Urso, col
concorso della madre Ingnelgarda del fu Ingnelprandi notaio, nonché della moglie
Gomeltruda, figlia del chierico Radelchi e sorella di Rateké Adelchi, la quale
aveva ricevuto irmorgincapdal marito dopo il matrimonio una porzione della
stessa proprieta, vende al conte Guiddijiug vone recordationis domni
Guaimarii principis», il terreno appunto di Silia, alla presenza del diacono e

“CTAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerne 500.

41 «Una petia de terra nostra cum suis arboribus inuecSilia, ubi propio nomen Maurisculu
bocatus> (CDC, I, c. 138).

42 «ohannes clericus et notarius an cartula scribemgabimus. Acto Stricturia de mense
[mancante]ibidem.

3 «De alio bero latere fine de herede Aginoni gasthlde «de quantum nobis pertinet de
Ragimperto gastaldeo qui fuit habio nostribiden).

4 «Una pecia de terra in locum Silia finibus Salernis» (ibidem c. 153).
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giudice Pietro e di altrboni hominesalcuni dei quali sottoscrivofid L'actum
questa volta & Salerno.

Le confinanze del fondo ci rivelano che il conte Guido, fratello detipe,
possedeva gia alcuni terreni (in parte di origine fiscale, ite @arguistati) nella
stessa localiff Egli, dunque, che abbiamo visto possedere negli stessi anni beni
fondiari nella zona circostante il castello di Lauri, miravagrandire e accorpare
le sue proprieta anche nella zona rurale nord-orientale dedigato, quella di
Stricturia.

Circa quest'ultima, occorre arrivare agli ultimi decenni detato per
ottenere ulteriori informazioni. Possediamo infatti tre atti, tedai notai locali
Pietro e Giovanniactum Stricturiis’’. In quegli anni appartenevano al distretto
anche ilcastellum lufuniGiffoni), nonché la chiesa di S. Mariiter murum et
muricinum» o0 anche katus castello de lufuni (chiesa privata di fondazione
comitale) e quella di S. Giorgio, tutti finibus Stricturie’®. Nel 977, infatti, una
porzione delle due chiese viene offerta alla chiesa comit@aldino dedicata ai
SS. Matteo e Tomma$b In epoca longobarda nessun gastaldadex o altro
funzionario pubblico & documentato nell’esercizio delle sue funziorpresunto
actus Stricturiae e I'unico indizio che esso sia esistito come distretto minore
amministrativo e la dicituran finibus Stricturiae il cui utilizzo risale nelle
chartaealla fine del X secolo e mai prima, nonché un certo numeroidobgtiti
nel corso dello stesso secalctum Stricturiae

2.2.Castellunicivitas di Eboli

Abbiamo gia accennato come il territorio di Eboli, corrispondeniaciita

al medio e basso corso del Sele, sicuramente a partire alménondta del X

S |bidem

6 «De alia quidem parte fine tuaque Guidoni comiti icmitum est, quod comparatum abetis da
Adelchisi filius Alboin et da uxore eius, alia geid parte fine bia publica(biden).

" Pietro chierico e notaio redige un atto concemehtna pecia de terra nostra bacua quod
abemus in Stricturie, locum hubi Derropate dicitper ec finis:...» (ibidem IlI, c. 431, 990
ottobre); Giovanni notaio perebus et ecclesia sancti Symeonis et casis in Iddamorano
Stricturie finibus (ibidem I, c. 511, 997 novembre), e pefinem de rebus correianu, et
erbaru, et rosi, et aqua argenza Stricturie finibugbidem c. 522, 998 ottobre).

“8TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerrz 500.

49CDC, VIII, c. 1265 (1057 marzo).
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secolo, dovette essere sotto la giurisdizione della famigimaitale del conte
Lamberto |, rappresentante della prima generazione conosciuta dioque
lignaggio di origine spoletina e direttamente imparentato con i iprirdi
Salernd®. Infatti un documento del 1047 ci da notizia di una donazione stipulata a
Salerno dalla contessa Uramalicta Lamberti comitigsi tratta di Lamberto I,
figlio del conte Alberto e nipote di Lamberto 1), col consenso dgi Rietro,
Ariberto, Landoario conti &bolus abbasin favore della chiesa privata familiare

di S. Nicola di Gallocanta a Vietri (acquistata nel 996 dake Alberto, padre di
Lamberto, e retta dall'inizio dell’XI secolo da sacerdoeayre officiata con la
liturgia grecd?), di un appezzamento di terra posto all'esterno del castello di Eboli
nel comitato retto dai figif.

L’autoritd di questa famiglia sul territorio ebolitano, comunque, devet
cessare di li a poco, perché pochi anni dopo, nel 1054, abbiamo notidiearse
castelli nei pressi di Eboli caddero nelle mani di Guglielmo efredo di
Altavilla, i quali insediarono nel distretto comitale una famigta stirpe
normann&’. Gisulfo Il, dunque, perse da allora la sua autorita su quei tefritori

Bisogna considerare, ad essere precisi, che, quantomeno durandedleta
Ottoni, il terminecomitatus forse in un’accezione di memoria fraraviene
tendenzialmente generalizzato per designare qualsiasi circoserizninore
nell’ambito del principato salernitano e probabilmente non solo irdoguelcui
«le découpage administratif en coté s’accompagne d’'une délégation degpouvoi
régaliens au comté%: Cid suggerirebbero i termini di un diploma di Ottone I,

redatto a Taranto nel 982, in cui I'imperatore conferma i dditfproprieta gia

*0 Cfr. supra 1.6, Le pertinenze salernitane al confine lucano nek&olo Sulla genealogia di
questa famiglia v. TAVIANI-CAROZZILa principauté lombarde de Salerng. 759 tavola
37.

®L CDC, Ill, c. 494 (996 aprile). Sul clero officiante sul tipo di liturgia, cfr. TAVIANI-
CAROZZI, La principauté lombarde de Salerme 760 nota 164. Secondo la studiosa francese
la sua fondazione ad opera di MarfaberdettoCaballarius Atranensesl’aveva votata al rito
greco {bidem p. 760).

%2 (Terra foris castello Evoli illorum comitato(CDC, VII, c. 1075).

>3 AMATO DI MONTECASSINO, Ystoire de |li Normant, pp. 161-162.

> TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerne. 501; DI MURO,Mezzogiorno
longobardg p. 290.

> TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Saletnep. 728-729, in cui secondo
l'autrice I'accezione «du terme deomitatusporrai étre liée a une certaine imitation des
institutions impériales franquessbiflem p. 729), sulla base della consorteria comitale
parentale attestata nel 1031 nel territorio dedi@d (CDC, V, c. 834).

* TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salere 728.
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riconosciuti dai tempi di Gisulfo e Gemma, della Chiesa sateraitli S. Matteo,
nella persona del vescovo Giovanni, sulla totalita del suo pationoemntro e
fuori la cittd di Salerno, incluse le terre oltre il Tusciamofino al Sele,
precisamente in commitatu Capuatio et Duliard’. La cancelleria imperiale si
esprime in questi termini, nonostante noi sappiamo che a quell'eppezdia
fosse sede dell’'episcopio di Paestum e non gia il centro dedttbscivile minore
com’e attestata nel corso dell’Xl secBloSeguono le consuete formule di
immunita e di protezione da eventuali pretese esterne, ctebpeto derivare da
«princeps dux marchio comes straticho episcopus vel quelibet nostro gebam
magna parvaque persosz,

Il distrettoin finibus CampaniéCampagna) a nord-est di Eboli, che aveva il
suo centro netastellunicivitas omonimi, compare nella documentazione soltanto
tra XI e XlI secol8’, dunque esula abbondantemente dalla nostra trattazione. Al
di la del Sele e fino al Vallo di Diano, la sola circoscrizi@maministrativa
certamente esistente prima degli anni Trenta dell’Xl seeofjuella diLucania
anche ricordata in qualita di gastaldato nel codice cassinese B88iloci la
circoscriverebbero al territorio dell’'attuale Cilento e piu maciente alle vallate

del Sele, del Calore e dell’Alento.
2.3.L"actusLucaniae

Parlando di Lucania longobarda, ci si imbatte necessariametde/eehta
quaestiodi cosa precisamente abbia designato la parola “Lucania”, seittina
esistita e poi scomparsa, se lonus ben preciso o infine se un’area geografica
organizzata in distretto amministrativo. La storiografia @ttefalmente divisa a

tal proposito: da una parte, gli studiosi che identificano la Ladangobarda con

" «Concedimus et confirmamus omnes res et proprie&tiesntiquis principibus ipsius civitatis
predictae[Salerno]concessas ecclesiae seu ea Qusulpus princeps cum uxore sua Gemma
ibi obtulit pro suarum remedio animarum, ta mea dufra eadem civitatem habere videntur
quam extra, cum terris illis quultra fluvium Tusciano prefateclesiae pertinere videntur
usque ad fluvium qui dicitur Siler, seu in commit&@apuatio et Dulicaria et in ceteris locis
predick eclesiae pertinentibus gudici vel nominari possunt(MGH, Diplomatum regum et
imperatorum Germanigdl/1. Ottonis Il Diplomatac. 273, p. 317, 982 aprile 18).

8 TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salere 728.

% MGH, Ottonis Il Diplomatac. 273, p. 317.

% TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerrp. 501-502.
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una citta (spesso Paestum), ragionevolmente quella piu importdistezaea e
dungue che facesse da capoluogo della circoscrizione (questa lezioneuge

alla parte pili rinomata e prestigiosa della storiodt3fiadall’altra parte, lo
studioso piu rappresentativo, nonché uno dei primi a portare avanti un cert
discorso, & certamente il Racioppi, secondo il quale la parolsficiesrebbe il
distretto longobardo e non una dittdSarebbe troppo lungo riassumere l'intero
dibattito (cosa che comunque € gia stata fatta in sedi diversamkebbe in ogni
caso poco utile alle nostre finalita di ricerca, basti direatheggi non esistono
prove sufficientemente convincenti per sostenere I'una piuttosto che lkaivae

0 viceversa.

Se, da una parte, alcuni documenti significativi per lo studio deliania
longobarda fanno costantemente riferimento alla figura del presulenpestal
ruolo dell’episcopato pestano, parlando di beni localizmafinibus Lucania®
dall'altra la documentazione non € mai esplicita sull'esistehzana citta con
guel nome all'interno della circoscrizione longobarda lucana, neanche quando, pe
esempio, si parla di beni posiinceodem loco Lucanid®, che sarebbe, secondo
alcuni, prova sufficiente per ammettere theaniafosse una ben precisa localita
geografica. Al contrario, I'uso della precedente espressione aerghivalente a
guella 4n Lucaniense finibug gia usata prima con la stessa valenza nel testo del
document®. In generale, la lettura della documentazione suggerirebbe in
larghissima parte di attribuire una valenza distrettualeeal@ralle espressioni
riferite alla parold_ucanig che sono in grande maggioranadinibuso similari.
Anche all'interno di quest’ultimo documento, ad esempio, la legutatt’altro
che pacifica, dato che il notaio sembra utilizzare con la medegaienza sia
locuschefines

Vediamo meglio questo documento, dunque. L’atto € redatto a Salerno dal

notaio Gaidenardo, col consenso dell'autorita principesca e si tratta

61 Cfr. supra cap. |, nota 68, a cui si aggiunga almeno ACOCELIL Cilento dai Longobardi ai
Normannj | e GUILLOU, La Lucania bizantinapp. 212-213.

2 RACIOPPI,Storia dei popoli della Lucanjdl, pp. 9 ss.

%3 Secondo la Taviani «I’hypothése la plus avancée didentification de_ucaniaavecPaestum
cité la plus ancienne de la région. Liises Lucanieseraient donc celles du diocése de
Paestum, aggiungendo in nota che «les biens possédd®péché de Paestum sont toujours
situésin Lucanie finibus (TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerne 503).

% CDC, I, c. 197 (957 maggio).

%% Ibidem
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essenzialmente di una cessione a titolo di vendita, in cui iaggssdi proprieta,
mascherato con una sorta di scambio per non incorrere nel divieto canonico
dell'alienazione dei beni ecclesiastici, avviene tra Giovarpresul sancte sedis
Pestane e Ligorio del fu Giovanni, salernitano della comunita atranese, pe
dodici monete d’argento. | beni venduti, alcunierks bacue, sono identificati
dall’'espressionede eodem loco Lucaniae le confinanze non aggiungono molte
altre informazioni: si citano infatti un fiume, un monte, una vaiig collina, un
bosco non specific&fl Il documento comunque & di una certa solennita, a causa
delle personalita che vi intervengono, sottoscrivono (spesso cowispm) o
vengono solo citate, come ad esempio il notaio Riccadwgcatus ecclesiae
Giovanni, il vicedominusdel vescovo, il giudice Radelgrimo alios cleros
onoratos nostri episcopii boniidonei homines nonché l'accenno all’autorita
«supradicti inluxtrissimi magni principf”.

Huguette Taviani-Carozzi sostiene che il monte citato nell'ait il
Calpazio, dov'era il castello di Capaccio, che domina la pianlugiaiale di
Paestum, senza pero addurre alcuna spiegazione a sostegno degilztesiase
non che essa «repose évidemment sur [lidentification ehtreania et
Paestum®®, Altri studiosi, invece, propongono localizzazioni differenti, come ad
esempio la zona di Punta Tresino, appena a sud di Agropoli, sulla dcaoma
documento del 986, che vede protagonista sempre lo stesso Ligorio afigizese
di Giovanni, il quale costruisce su un terreno forse avuto precedenrtée el
vescovo pestano una chiesa dedicata a S. Giovanni e vi insedBetakrdo
presbiter dotandolo di altri beni tra cui un fondo adiacente la chiesatollds
costruzione della chiesa e posttn ¢qnonte qui dicitur Tulisino Lucaniense
finibus»®. Seguono le confinanze dei beni in concessione, che presentano

analogie con il territorio descritto nel documento che abbiamo \isto

 «Per hec finis; de super parte, que est in partiluentis, fine rivi; a septemtrionalis fine
ballone; de super capite, qui est in partibus oeaits, fine ipso ballone, sicut monte discernit,
et indeque per ipso monte perbadit in ipsa ballecelt per ipsa ballicella saliente usque in
serra, et exinde revolbente et descendente ingpatdus (ibidem).

®7 Ibidem

® TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerme 504.

%9 «Memoratorium factu a me Ligori atrianense filiuthémni, eo quod ante supscripti testes per
vona convenientia tradidit ego Berenardi presbitema ecclesia mea vocabolum sancti
lohannis que a nobo fundamine ego construxit in teaqui dicitur Tulisino Lucaniense
finibus, cum terra mea que ego in eadem hecclesiaapima mea illut ibidem optulit in ipso
locum ibique coniunctum cum ipsa heccleqi@DC, Il, c. 388).
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precedenZ&: si citano una valle e una collina, che sono d'altronde coordinate
geografiche estremamente generiche e diffuse pressoché in qualumdgoeote
per poter dire con certezza che il terreno della chiesa@idsanni fosse quello
avuto nel 957 dal vescovo pestano.

In ogni caso, la prima attestazione nel X secoloalgllis Lucanian@ degli
stessi anni (950) ed e contenuta in una donazione di Gisulfo | di un possémli
del fisco palatino, che si estendeva per quattro miglia intormocaikesa della
Vergine «ue est hiscla ubi duo flumina dicitur acto Lucaniaffpche pud essere
localizzata appena a nord della confluenza tra i torrenti Lasglgtelli, emissari
dell’Alento. Unacharta datata 994 giugno, inerente il monastero di S. Magno,
«quod constructu est in loco Turano actus Lucanie pertinentem principatuonostr
Salerno’®, che & stata in passato molto studiata per via delle numerose
informazioni geografiche circa la delimitazione delle quattro sehielonate
all'abate del monastero, e da considerarsi falsa, come giatstsmsila Taviani-
Carozzi e confermato dal Vitolo con le stesse motivaZloni

Dato che le pertinenze del monastero nella stessa zona ensitnlisente
piu ristrette in un documento del 1063, secondo il quale comprendevano una sola
chiesa (e non quattro), quella di S. Fortuffatdata la scrittura, che presenta
caratteri collocabili tra la fine dell’Xl e l'inizio del XIsecolo, I'assenza del
signumprincipesco e del nome del rogatario e, infine, 'uso improprio dlirer
Cilentum in anticipo di circa mezzo secolo dalle successive atiesiaper
designare diverse confinanze, il documento del 994 e quasi certamemtisaun f
fabbricato per conto del monastero e da esibire in giudizio a tighwova per
dimostrare all’'occorrenza, durante lI'epoca normanna, la ledétimi antica

tradizione del patrimonio fondiario monastico.

0 psa terra quem ego ibidem offeruit as finis haltet:una parte fine balle, et inde perbadit per
fine de heredibus Constantini germani mei: de superte fine serra que est in partibus
septemtrionis, et exinde rebolbente et descendeertefine de ipsa heredes Constantini et
perexiente in ipsa hecclesidibiden).

"L Cfr. supra nota 30.

2CDC, I, c. 470.

" TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerngp. 504-505; VITOLO,II
monasterg in Mille anni di storia. S. Mango Cilenta cura di F. Volpe, Napoli, Edizioni
scientifiche italiane, 1994 (“Quaderni di storid Mezzogiorno”, 9), pp. 55-67.

“cDC, VI, c. 1361.
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2.3.1 Un gastaldo, gomitesdi Magliano e quello di Matera al principio

del secolo Xl

Con l'inizio del secolo Xl, abbiamo informazioni certamente piu peeci
circa I'ordinamento civile delfictusLucaniaee dei funzionari pubblici operanti
nel gastaldato. Gli uomini di legge (notai, giudeilvocatoresecc.) operanti sul
territorio, tranne un’unica eccezidiesono tutti ecclesiastici, alcuni incaricati dai
monasteri coinvolti negli atti (quello di S. Arcangelo per eseffipialtri
direttamente dall’episcopio pestahol territori ad ovest di Salerno, invece,
vedono una tendenza opposta: in quelle zone «les laics tiennent lenqoapble
de la fonction#’.

Ma sono soprattutto alcuni gastaldi a comparire nel ricordo dcontesa
giudiziaria avvenuta nel 1009 e riportata in un atto del 1034, in cui alcgangbi
di Aquabella, nella valle dell’Alento, sono opposti al vicino monasie& Maria
«de locu Turricell>, entrambiin finibus Lucaniagin merito alle confinanze di
certe terr€. Il principe in persona & presente alla controversia, mentrertie pa
sono rappresentate da alcuni gastaldi, «dont I'un est explicitemitathe a
I'actus>, che dunque appare saldamente sotto la giurisdizione del principato
salernitano, ciog il gastaldo GrimoaffdOltre a quello, anche lo sculdascio Orso,
nominato sempre insieme al gastaldo locale, anche in meatwadlia dovette
essere uno dei piu importanti ufficiali pubblici del distretto dopgastaldo in

carica e a questi sottoposto. Infine negli stessi anni (1008) nabb&nche

5 Si tratta del notaio Lioperto, laico, rogatarid tistamento del conte Landoario di Landoario, in
cui si menziona un terreno avuto in donazione @sicgvo pestano Pietro e confinante con
terreni fiscali, che era stato affidato all’atraméSiovanni figlio di Mauro. LActum e Caput
aque(CDC, Il, c. 277, a. 974).

S E’ il caso specifico di Roffrit presbiter et notarius, actus Lucaniel quale compare iibidem
IV, cc. 607 (a. 1008), 676 (a. 1014).

" Come Romualdo, chierico e notaio rogante nell'esxdlo; nel testo: ger iussione ipsius
domni presulipestano, Giovannidlicisimus cum Romoaldo iudex et atvocatorem ipaunsni
presuly (ibidem V, c. 722, a. 1020).

8 TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerme 505.

CDC, VI, c. 881 (a. 1034).

8 TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerne 506. ©®um supradictus magnus
princeps[Guaimario 1l1] esse in finibus Lucanie locum, hubi dicitur Fragimdvique esse ego
Truppoaldus stolsaiz et comes, coniuncti sunt Aeddhas monasterio sancte Marie de locu
Turricelli, una cum illo adesset Manso castalduisigi quondam Costantirfi..] una cum ipsi
Aquabellanense esset Ursu sculdais et Grimoaldustaltieis eorum]...] ipsi Urso et
Grimoaldus guadia fuerunt(CDC, VI, c. 881).
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un’attestazione di nuovtomites Adalberto e Rodelgrimo, conti del distretto
minore di Magliano di Lucania, e forse con lo stesso titolo anchse(gardo,
probabilmente fratello di quelfi nonché fondatore e abate dellabbazia di S.
Maria di Camporosso che proprio con I'atto del 1008 passa sotto |ladigione
del pitl importante monastero di S. Maffno

Essi si trovavano certamente sotto l'autoritd principesca a#o I’
menzionato viene redattoinkus sacro salernitano palatio ante subscripti
nobilibus>. Lo stesso puo dirsi probabilmente anche Betrus comes filius
quondam Petri comitis de Matef8 che, assumendo l'importante ruolo di
mediator ed essendo espressamente nominato garante dell’accordo giuridico e
dunque facendo gli interessi di entrambe le parti, doveva si essarmzitutto
persona di fiducia della famiglia comitale di Magliano, ma \ersiente in un
tale contesto istituzionale doveva godere anche della fiducia del palazzo.

Come si puo vedere, dunque, al principio dell’XI secolo neitoerrpiu
periferici del principato salernitano, cioé il Vallo di Diano l& Lucania
longobarda, e nelle aree di frontiera del principato con i terbimaintini calabro-
lucani e pugliesi, vanno formandosi, con il consenso del principe, alctratiilis
comitali, come quelli di Magliano Vetere e di Matera, redtifamiglie comitali, le
quali avevano ricevuto il titolo certamente dall’'autorita ppesca. Non
sappiamo se cio rispondesse a un organico e deliberato piano detBautor
salernitana atto a contrastare una possibile rarefazionetdet poincipesco nelle

81 Michele Morcaldi, uno dei compilatori d€lodexcavese, senza addurre basi documentarie,
afferma: <&uiselgardus vero Malliani comes(ibidem |, Synopsis historico-diplomatica
monasterii et tabularii Cavensip. IX).

82 «Memoratorium factum a me Andrea Domini misericoraldpate hecclesie sancti Magni qui in
finibus Lucanie situm est, eo quod intus sacrors#ékno palatio ante subscripti nobilibus
tradiderunt et confirmaberunt mihi et in predictaedtlesia sancti Magni per bona
conbenientia Adelbertus et Rodelgrimus comitibucclesia monasteri sancte Marie
bocabulum qui fondatum est in finibus Maliano illor comitatum, in loco qui dicitur Campu
Rubu, quod Guiselgardus monachus et abbas reet@bse Guiselgardus monachus et abbas
iam preterito tempus ipso monasterio sancte Manieipsa nostra ecclesia sancti Magni
hofferuit cum omni pertinentia sua, quando se mbuoatfecit, eo quod ex cossita suaxfult
monastero di S. Maria in Campo Rosso confinavailcoonastero dedicato a S. Gennaro. Si
specifica inoltre yt non fiat haliguando monasterio ipso subtractuencdmitato Maliane.
Per assicurarsi che cio fosse stato rispettatoeaimcfuturo fu prevista la corresponsione di un
censo annuale di un tari d’oro buono, che I'abtdese e i suoi successori avrebbero dovuto
pagare ai conti titolari del comitato. Come garate#’accordo venne nominato Pietro del fu
Pietro, conte di Matera. La pena fu fissata indrnéc monete d’oro costantinopolitarieidem
IV, c. 605).

% |bidem
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aree piu lontane dalla citta capitale, dove la composizione aetdalla
popolazione, cosi disomogenea e multiforme, e l'influenza della autief rito e
del diritto greci potevano essere i deterrenti della solalitkella permanenza del
potere e dell'influenza del principe salernitano in queitterr Come abbiamo
avuto modo di vedere in alcuni casi, infatti, la popolazione del ipate di
Salerno, cosi come quella del Cilento e della Lucania longobaedegiituita da
longobardi, da uomini religiosi e laici gré€ti da amalfitani e atranédi da
napoletarf®, da francHl’, da ebréf e persino da saracéhi

L’ultima attestazione delictusLucaniaerisale all'anno 101%.

2.3.2 llcastellum de Lauri

Molto interessanti, in merito ad altre aree di frontiera corLdaania
bizantina, sono le notizie su uno dei priastella attestati nel territorio
salernitano dopo I'epoca ducale e post-ducale del IX secol@Gasdtellum de
Lauri», cosi come figura in uneharta del 932 agosto, che abbiamo gia avuto
modo di segnalare brevemente in precedénzh conte Guido, fratello di

8 Per es. Wrsu, qui fuit natibus grecorum finegibidem |, c. 151); Kallino filio lohanni greco,
qui fuit natibus de Calabria (ibidem 1V, c. 607); «um Cosma presbiter et ministeriale filii
Licasti presbiteri, qui sunt greci seu et havitamie loco Aquabella Lucanie finibwgibidem
VI, c. 881) . Stefano Palmieri parla di «un’emigoae costante e continua si, ma di singoli
individui, di piccoli gruppi parentali, che travedi i confini imperiali e coinvolge la
Longobardia minore», rimarcando il primato del pifrato salernitano in quanto a presenza
greca in tutti i livelli della societa. Nel Cilentib fenomeno € riconoscibile attraverso la
«toponomastica bizantineggiante» e il monachesiPALMIERI, Le componenti etniche:
contrasti e fusioniin Storia del Mezzogiorndll, pp. 56-57).

8 V. infra, passim

8 «Hominibus neapolitani, qui vocantur CalbugiCDC, |, c. 151); terra Leoni neapoletani
(ibidem Il, c. 277).

87 «Maria et Petrus, qui fuerunt ex genere francosufibidem c. 244) ; Raidolfus comes, qui
sum ex genere francorunfibidem VI, c. 881).

8 Attestati soprattutto nella citta di Salerno, deve unadudaica erano dediti in prevalenza alla
medicina e all’artigianato. Sugli ebrei v. PALMIERIe componenti etnicheop. 45-52; la
ricognizione meridionale di N. TAMASSI/AGtranieri ed Ebrei nell’'ltalia meridionale dall’eta
romana alla svevain Studi sulla storia giuridica dell'ltalia meridiona) a cura di C. G. Mor,
Bari, Societa di storia patria per la Puglia, 1¢%Yocumenti e monografie”, 30), pp. 70-113; e
A. MARONGIU, Gli ebrei di Salerno nei documenti dei secoli X;Xil “Archivio storico per
le provincie napoletane”, LXII (1937), pp. 3-31.

8 Lupo, figlio di un servo del palazzo salernitafagimperto, eum Sarracenis ambulavit et
pactuotes fuit (CDC, I, c. 111, a. 899). Gli Arabi sono attestetl salernitano come piccoli
proprietari a partire dal 1X secolo (PALMIERIe componenti etnichep. 61).

% CcpC, IV, c. 676.

%1 Cfr. supra p. 86 e nota 29.
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Guaimario Il e tesoriere del palazzo, concede a un tale Orgnaoio dei
territori greci probabilmente limitrofi, di risiedere nelklasa con ortale che Il
conte possedeva negli immediati pressi acidtellume che aveva acquistato da
alcuni napoletani dettCalbusi. Orso avrebbe dovuto dare come censo al conte
una gallina a ogni festivita di Natale e Pasguha pena venne fissata in dieci
soldi costantinopolitani. Le confinanze dehdumrivelano I'origine demaniale di
una parte del territorio circostantecdstellume I'esistenza di unatwre noba> di

cui esso era munith Tra le sottoscrizioni si registra la presenza di alcuni
testimoni non qualificati e del notaio rogante, Alderissi.

Questo atto € in generale poco studiato, perché si e rivelato arduo
identificare con certezza la posizione di quéstari sul territorio. 1l toponimo é
infatti alquanto diffuso nel territorio salernitano e non solou#&dggi, infatti,
sussistono ancora dubbi sulla localizzazionecdstellumsuddetto, ma con una
certa probabilita si tratterebbe di quello di Laurino, odiernorcem¢l Vallo di
Diano, attestato anche righronicon Salernitanufi e, con qualche variazione del
toponimo, in diversi documenti del secold®¥ XI del Codexe dell’Archivio
cavesi. Il Gay lo identificava con Lautlacentro della Lucania bizantina, posto
anticamente nell’eparchia di Lagonefrmei pressi del basso corso del Noce e
del medio-alto corso del Sinni quando quest'ultimo curva ad oriente v&rso |
piana, sullasse stradale che collega Lagonegro e Latronico, derge non
abbiamo alcuna attestazione di dominio longobardo del principe salermitano,
al contrario, la zona considerata risulta caratterizzatard massiccia presenza

grecofona e del monachesimo basiliano-studitano, che tende a eschater

%2 per i termini del contratto, cfr. nota precedente.

% «Dare exinde nobis annualiter censum per Natibitasmihi gallina una, et in Pasca Domini
similiter gallina una (CDC, I, c. 151).

% «Qui avet finis de uno latere fine bia publica quegi® ad ipso castellurfi..] et de alio capite
fine, sicut ipsa pila de ipsa turre noba discegtigxiente ad ipsa bia(ibidem).

% Chronicon Salernitanum176.

% CDC, Il, cc. 237, 260. Cfr. anclimfra, 1.4, Lotte e congiure per il trono salernitano da Gisulf
| a Giovanni di Lamberto e Guaimario Il (946-999)egemonia di Capua e l'ingerenza di
Amalfi durante la seconda meta del X secolo

" GAY, L’ltalia meridionalg p. 220.

% Cfr. infra, Ill.4, Il tema di Lucania e la sua organizzazione teriite nelle differenze
storiografiche
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buone probabilita la suddetta ipotesi. Huguette Taviani-Carozzi propende
anch’ella per I'attribuzione a Laurifid

Se quest'ultima identificazione, dunque, dovesse dimostrarsi esatta s
alcun dubbio, il presuntoastellumdi Laurino rappresenterebbe uno dei punti piu
estremi in cui l'autorita della famiglia principesca die&ab si fece sentire nel
territorio periferico del principato al confine con quello greataloro e lucano.
Nello stesso caso, esso sarebbe stato una roccaforte impartahéedal punto di
vista strategico-militare: in prossimita dines calabro-lucano, al centro del
Vallo di Diano e in collegamento con il territorio della valle @séti, il quale,
con le citta che vi si trovavano (Cassano, Cosenza, Bisignanon&ii ro@ori),
era da sempre conteso tra la dominazione longobarda e quella bizantina.

Non é possibile affermare se il conte Guido risiedesse stttignin questo
territorio, né tantomeno se egli vi esercito poteri signorili. Gexgli in tale sede
non e indicato col titolo didlominus come invece accade per esempio in alcuni
documenti del secolo Xl che riguardano alcune zon€itiehtume Capaccio, che

vedremo tra poco.

2.4.L actus Cilenti

Il cosiddettoactus Cilenti circoscrizione minore attestata molte vaite
finibus Lucaniaea partire dalla meta circa dell’Xl secolo, che avevadl sentro
geografico nel massiccio del monte Stella, € ormai assodatwerisah la sua
formazione agli anni Trenta dell’Xl secolo e non prima, come @ieduto per
molti anni. A tal proposito ci si baso, infatti, su due documantg a lungo
attribuito alllanno 963 gennaio (contenente la dicitypar«ota fine de Cilentg
caratteristica dell’XI secold}’, I'altro al 994°%, che solo relativamente di recente

e stato dimostrato trattarsi il primo di un errore di datazioisalifebbe quasi

% TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerng. 738. Paolo Delogu, infine, lo
poneva, senza meglio specificare, «nel Cilentossefantendendo il Cilento moderno o forse
riferendosi a Laureana Cilento o a Laurito o a cjuallocalita prossima a quelle (DELOGU,
principato di Salernpp. 260).

%9¢cpg, I, ¢. 221.

1% Ibidem 1ll, c. 470.
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certamente al 1072 genndi®) il secondo di un falso, fabbricato tra la fine
dell’XI e il principio del secolo successivo nel monastero di Syid&°>. Durante
I’X| secolo, all'espressionactus Lucaniaesi sostitui quella dactus Cilenti®
mentre la dicituran finibus Lucaniagspesso usata anche per denotare lo stesso
gastaldato del Cilento) convisse con la seconda fino all’epoca noangaoltre. I
momento della trasformazione, basandosi sul formulario localerileotpuo
essere individuato intorno al biennio 1033-1834

| villaggi di Ancilla Dei, Camella, Lustra, Novi, Palearia, tolia,
Acquavella, Casiliano, Persiceto, S. Lucia, Ruticino e Toranpest®
rappresentati nella documentazione c@biatoregconsorte} e i monasteri di S.
Magno e di S. Arcangelo, tutti nelle vicinanze del monte Stellmyd&no la nuova
circoscrizione del Cilento a partire circa dalla secondg rdell’XI secold®. In
essa operano, oltre a un gran numero di notai locali, tuttes®astici, anche
alcuni gastaldicomites— questi ultimi nell’accezione istituzionale ottoniana e non
in quella franca — nelle fonti due volte organizzati in consorteriquello che
viene detto ommitatum[per nominatibis loci®®’] Camella, et Ancilla Dei, et
Palasea Lucaniense finibus a parte supradicti domni eximii prin€ipisnonché

diversivicecomite®®.

192 GALANTE, La datazione dei documentpp. 151-155. Secondo la studiosa, la formula di
datazione tricesimo anno principatus domni nostri Gysulfiggso principe mens ianuario V
indictione» (CDC, II, c. 221), a lungo collegata al principati Gisulfo I, andrebbe invece
collocata a quello di Gisulfo Il, nonostante l'iatine sia discordante (dovrebbe essere X) a
causa di un errore del notaio o di una stesuraundiumsuccessiva di cinque anni alla minuta.
Inoltre anche il notaio Sammaro e il sottoscrittéhino presbiter citati nel documento, si
ritrovano in altri atti della seconda meta dell'sg¢colo. Cfr. anchéidem IX, p. 335, in cui
Leone e Vitolo accettano e discutono la correziiridaria Galante.

193 Cfr. supra p. 95 e nota 73.

1% TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerrnz 506.

195 cfr. CDC, V, cc. 834 (1031 aprile), 859 (a. 10384 (1034 febbraio), 868 (1034 marzo); VI,
c. 881 (a. 1034) e anche c. 931 (a. 1038). CfrhacAVIANI-CAROZZI, La principauté
lombarde de Salerng. 506.

1% |hidem p. 507 e nota 161.

7¢cpc, V, c. 859 (1033 novembre).

198 |hidem c. 834 (1031 aprile). Questo nuowomitatus analogamente a quello di Capaccio e
Duliara, era sottoposto direttamente all'autorita prinsg@& come viene sempre specificato
con pochissime variazioni negli stessi atti: per«@ssi comitibus pro iussione suprascripte
gloriose potestatifdel principe]» {bidem c. 859).

199 1hidem VII (a. 1049) e VIII, c. 1315 (a. 1060) pkquintus ibidem anche per Nicola; IX, pp.
122, 142 (a. 1068) per Mauro.
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| gastaldi, nella maggior parte delle fonti cilentane, li trodam
nell’esercizio di funzioni giudiziarie, con mansioni simili a quel giudici®,
come nel 1057 Giovanni e Pandone, che sono citati in quattro docthessi
possono essere affiancati da conti, come nel caso straordindridomnus
Landolfo, detto anche glorioso comes''? forse lo stess@omes(o un suo
discendente) che, tra gli altri, compare nella consorteria mieCa, Ancilla Dei e
Palearia nei primi anni Trenta dell’Xl sectid Secondo la Taviani-Carozzi, il
titolo di dominus unito a quello digloriosus riservato ai principi, fa del conte
Landolfo un detentore di poteri signorili, quantomeno limitatamehtecas di
Camella, interessato dal giudicato del 1057, in modo analogo a quanto aiccadde

anni coevi nel distretto di Capactib

2.5.Castellumcivitas e actuCaput Aquis

La prima attestazione dehstellumCaput Aquigisale al 932, in virtu di una
trascrizione della fine dell’XI secolo fatta dall’architasdi Cava, don Simeone
Leoné™. La testimonianza rivela che il clero della diocesi, inclus@gicovo di
Paestum, eongregato intra castellum Caput Agwjse coinvolto in un
contenzioso con i membri di una famiglia comitale. La conclusione giaraklla
vicenda avviene in presenza dell'avvocato evitlddominusiel vescovo, nonché
di boni homines ma senza il concorso di funzionari della giustizia, quali il
gastaldo o il giudice. Sembra che il vescovo abbia sede all'interreaskellum
che in gquesto caso sarebbe a ragione da considerarsi il centso sdall
giurisdizione. Nel 974 il conte Landoario, col concorso di sua modireda,
autorizzata dai presenti, dona alle sue due figlie alcuni befocums Felline,

presso Salerno, avuti in donazione dal vescovo pestano Pietro e affidati

10 TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salernep. 562-563, per il caso specifico
del Cilento, p. 507.

"cDc, VI, cc. 1237, 1246, 1255.

112 1bidem VIII, cc. 1246 (a. 1057).

113 Cfr. supra nota 108. Anche la Taviani ammette questa pdiaiin TAVIANI-CAROZZI, La
principauté lombarde de Salerne 866.

“*Ibidem pp. 865-866.

115 Archiv. CavenseXIll, 5, pubblicato in P. NATELLA|I territorio di Capaccio dall’antichita
all'alto medio evo in Caputaquis medievale voll., Napoli, Edizioni scientifiche italiane,
1976 e 1984, |, p. 22.
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all’atranese Giovanni, figlio di Mauro, per la coltivazione deilz"*°. Il fondo
confinava con terreni fiscali e con un podere del napoletano Leoaetuirie
Capaccio e il redattore € I'unico notaio laico di cui siaasta notizia operante nel
gastaldato di Lucania e successivamenteawlisCilenti, Lioperta’.

Nel 989, su volere del vescovo pestano Lando, il diacono e notaio Stefano
redige un atto itus Caput Aquis—® che interessa alcuni beni del patrimonio
fondiario episcopale posti n&ci Tronda e Pazzani finibus Lucaniaee dati
«per convenientia commutationis ordinperché I'episcopio abbia il denaro per
riparare la chiesaa(ila) della Vergine, que fundata est intus castellum Caput
Aquis», dato che magna partem ex ea ruina posita est et non havemus aliquit
consulu, unde eam conciare et restituere possatiu®a un’altracharta dello
stesso anno apprendiamo anche dell’esistenza di una chiesa ead#dinata alla
Vergine, che era gia abbandonata e in rdvth@a un globale confronto delle
testimonianze del X secolo emerge una certa egemonia dellezigstit
ecclesiastiche del territorio rispetto a quelle laiche, neggmtate soltanto in
minima parte. Anche il ruolo degli ecclesiastici, soprattuttiamebito giuridico
e notarile, appare di una certa rilevanza sociale.

Nonostante cio, sarebbe azzardato credere a un esclusivismemd gat
parte del vescovo e, ancor piu, all'esistenza di una signoria episeofaleaccio:
la Taviani-Carozzi ricorda opportunamente che I'episcopio e sattandiumdel
principe e l'autorizzazione di quest'ultimo, in materia di traiwa fondiarie,
sempre richiesta. Inoltredttumdi alcuni documenti € il palazzo salernitano e
non sempre la stessa Capaccio, dunque si puo concluderecaséellum sede
della giurisdizione del vescovo, resta in ogni caso sotto l'autorita priceipes

L’XI secolo, oltre a una certa predilezione dei notai (tuttiesiastici) per il
castellum come actum delle chartaé®, vede la comparsa del termimévitas

associato a quello di Capaccio, la quale d’ora in avanti non vesigndéa

116 «Terra et binea nostra, que abemus in finibus Saldoto ubi dicitur Felline, que tultam

habemus dabésic) Petrum episcopurfi..] ipsa terra, quem datum abemus lohanni atranese
filio Mauri, quem modo abet binea posit@CDC, II, c. 277).

7 bidem

118 «Stefano diaconum et notarium scribere rogavimussi@taput Aquis (ibidem c. 406).

19 pidem

1201pidem VII, c. 1094, p. 60.

1ZLTAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerre 509.

122 i notai rogantintus castellpcfr. I'elenco inibidem pp. 509-510 nota 170.
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soltanto con l'antico termine deastellum}®® La storiografia piti recente &
tendenzialmente concorde nel considerare la nuova denominazione ioneelaz
con l'accresciuta importanza di Capaccio nei secoli centteli Medioevo,
rimarcata anche dalla presenza vescovile in seguito alla ,scedaente
probabilmente gia tra la fine del IX e lnizio del X seddfodi traslare la sede
episcopale di Paestum appunto a Capaccio, per motivi di sicurazeanfrenti
degli attacchi saraceni portati dalla vicina Agroffali

L’atto che contiene la prima attestazione deilatas Caput Aquispecifica
anche la localizzazione dei beni concessilecum Burgentie et per aliis locis per
finibus Lucanie, ma nell’escatocollo si precisactu Caput Aquis-°. Tutto cio
induce la Taviani-Carozzi a concludere che «la formule finaléade [...] peut
aussi bien signifier le lieu de rédacti@ci{um que le centre administratitug,
nouveau gastaldat mineur progressivement organisé, en Lucanie lombévde, a
du castellun» e che la denominazione dastellum e di civitas conferma
'esistenza di un gastaldato nella Lucania longobarda, ma la sudios
identificando lactus Lucaniae con Paestum/Capaccio, afferma che «ou bien
encore, le gastaldat deicaniaa-t-il fini par se circonscrire autour @astellum
ce qui justifierait au sud-est la naissance detlisCilenti»'?’,

Quest'ultima conclusione appare, invero, un po’ forzata, considerando
anche che l'autrice non adduce prove per identificare, in un anshitazionale
tanto peculiare e nell’lambiguita dei (pochi) dati documentari cheaadgbper la
zona del moderno Cilento, il centro del gastaldato di Lucania con Pa@stum
particolare. Questa obiezione a maggior ragione puo essere vafideossidera
oltretutto che spesso l'attestazione @sltumsi puo facilmente confondere con
I'actus come abbiamo visto praticamente in quasi tutti i casiilote abbiamo
illustrato. E neanche il caso di Capaccio si sottrae a gdeishii. Inoltre c’e da
dire che, anche nel caso concreto di Capaccio gastaldato longobavita, da

guesta nuova circoscrizione amministrativa dovette esserenesta breve (circa

123 per es. de casa de intus civitate Caput Aqu{€DC, V, c. 754, a. 1023).

124 Anche per una prima panoramica sulla storia medtiexdi Capaccio, cfrCaputaquis
medievale

125 TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerre 510.

°CDC, V, ¢. 754,

127 TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerre 510.
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un trentennio al massimo), perché sappiamo che a meta dell®bdacstruttura
amministrativa del territorio cambia: I'autorita principescedpédl suo ascendente
nella zona e contemporaneamente abbiamo I'avvento della signotiarieeidi
Pandolfo,dominusdi Capaccio e fratello cadetto di Guaimarid4¥/cosi come,
sempre con la dominazione normanna, sussiste fatto analogo nel did#ktt
Cilentum

Se anche tutti questi nuovi distretti amministrativi fossesdnente esistiti,
nel caso specifico della Lucania longobarda, che nessuno metterebhbae m
discussione, e dedictus Cilenti, quasi certamente cellula amministrativa
effettivamente sussistita, e infine della presunta orgaricmze territoriale che
vorrebbe Capaccio sede di @ttus c’'e la possibilita che questi ultimi due
distretti minori siano esistiti in un ambito locale in seno ah kpiu vasto
gastaldato di Lucania, oltretutto di piu lunga tradizione ammitiistrae forse
presente dall’epoca deltfivisio ducatus Questa rappresenta un’ipotesi di lavoro
alternativa che ha preso forma prima della differente intexpate recente di
Huguette Taviani e che ha avuto una certa fortuna dai tempi tledio sli Nicola
Acocella sul Cilento longobardd. D'altronde entrambi questi toponimi, Cilento
e Capaccio, nel corso di periodi differenti figurano spessinibus Lucaniag
anche successivamente alla creazione @etjliSiamo d’accordo col fatto chen”
finibus’ per esempio non ha (e non pud avere) la stessa valenza nella
documentazione dell’espressione piu specifica dctds, cosi come ha
giustamente sottolineato Maria Galdnte

Dall’altra parte, pero, occorre ricordare che non ci sono pervenute
attestazioni specifiche dedlctus Lucaniae posteriori allanno 1014, dunque,
I'ipotesi della studiosa francese che il gastaldato di Lucaseasubdivise en deux
circonscriptions, Capaccio et Cilentum entre 1010 et 1030» resta comunque
valida®®. In mancanza di evidenze documentarie, occorrerd tenere presente

entrambe le possibilita circa I'organizzazione territoriale dedr@d longobardo.

128 |pidem p. 512. Sulla signoria laica di Capaccio e syhdiggio dedominusPandolfo, fratello
di Guaimario IV e di Guido, cfibidem pp. 869-877.

129 ACOCELLA, Il Cilento dai Longobardi ai Normanni

130 GALANTE, La datazione dei documenfi. 84.

131 TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerne 512.
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3. Gli Atranensesella Lucania longobarda del X secolo

L’insediamento degli Atranenses cioe i discendenti degli immigrati
amalfitani, nel territorio salernitano risale gia al printipei Siconolfo, quando
secondo il cronista salernitano il principe sottomise anche Anealla sua
popolazion&®. La documentazione riguardante queste comunitd, che osservavano
il diritto romano, e I'epoca del loro primo stanziamento, al di la debaslatiodi
S. Trofimena risalente forse alla fine del IX secolo, non er@mé all'ultimo
terzo del X secolo, quando ci imbattiamo in alcuni rappresentantiAtegienses
stabilitisi definitivamente nella Lucania longobarda, dove il loro ructmemico-
commerciale era gia eminente, in quanto in gran parte possesbeni fondiari
in porzioni anche molto estese del territorio lucano longobardo.

Lo stanziamento deglAtranensesnel salernitano fu accompagnato da
cospicue donazioni terriere da parte dei principi, prima di Sicqroi di
Siconolfo, e della nobilta di palaZZd Cid & dimostrato da alcuni cenni che ne
fanno certi documenti, come il giudicato del 954 dicembre, che vede pbppost
longobardo, Dauferio di Pandone, e un atranese, tale Orso di lannelgar,
quest'ultimo e chiamatdngeniosus che si contendono alcune terre situate a
Nocera, in luogo detto Uniafif. Tra gli astanti erano Pietro, gastaldo e giudice,

il quale & anche I'unico sottoscrittore, e Radelgrimo giudidae il rogatario € il
notaio Giovanni. In quell’occasioneAfranensisesibisce umpreceptundi Sicardo
in favore di Cunario atranese, bisavolo di sua moglie Grusa, il quedea
ricevuto i beni da un autoctono, un certo Boniperto di Uniano, e dalla sua

famiglia; mentre il contendente Dauferio ne mostritre

132 Chronicon Salernitanufr86.

133 Sull'origine della denominazione dhtranenses nonché dell'insediamento atranense nel

territorio di Salerno, cfr. TAVIANI-CAROZZILa principauté lombarde de Salernap. 801-

803.

«Causabit Dauferi filius Pandoni cum Ursus Atrianerigius lannelgari, qui dicitur Ingeniusu,

ut ipse Ursus tenere rebus in finibus Nucerie locubi Uniano dicitur eidem Dauferi

pertinenterm (CDC, I, c. 186).

135 dpse Ursus dicebat in eodem loco rebus teneredisebat ei esset pertinentem per unum
preceptum, qui nostri presentiis ostendi; unde ips&ferius ostendi tres precepta sigillata et
manifestabit se plus monimen inde non abere, cumrelegere fecimus ipsa precepta, quas
ipse Dauferius ostendi: continebat, qualiter préidiRandoni genitori eius concessa fuerat rem
in finibus Nucerie. Ipse preceptum, quas ipse Ursstendi, continebat, qualiter domnus

134
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Questo rapporto che legava gli amalfitani — alleati oltretuitogli Arabi e
dunque intermediari preziosi in ambito militare per i salernitamilla dinastia
principesca € bene illustrato anche dai matrimoni politici coaibira membri

della famiglia principesca e prefetti e duchi amalfiténi

3.1 | casi familiari di Ligorio e di Orsde Rini Atranenses

I primo documento che attesta la presenza atranese nellanibuca
salernitana e quello stipulato nel 957 tra Ligorio e il vescovo distBe
Giovannt®”. Cid richiama alla mente il presunto interesse originario degli
Atranensesper i territori lucani e quelli limitrofi, secondo l'agiografo ldel
Translatio sanctae Trophiment& La documentazione su Ligorio prosegue
biennio 985-986, quando in un contenzioso con un altro atranese, Orso di Mauro
di Giovannt®® dichiara di possedere una casa con fondo vico sancte
Trefomee a Salerno, ottenuta in concessione dai principi Pandolfo, padre e figlio,
durante la loro dominazione a Salerno (978-481)

Dai monimina portati dai contendenti veniamo a sapere che tale
possedimento cittadino confinava, tra gli altri, con quello del nonnorsio,O
Giovanni dettoSpiczacanzone del fratello di questi, atranesi anch’essi, nonché
con un altro fondo dello stesso Ligdftb Orso, dal canto suo, mostra un altro

praeceptumdatato agli ultimi anni del principato di Guaimario Il, in cudge

Sichardus princeps concesserat Cunari Atrianensi,fgit bisabio mulieri nomine Grusu, que
est uxor predicti Ursi, can dedéorse sta peguando dedjtBonipertus de Uniano cum uxore
et filiis et omnia eius pertinentiaibidem).

136 Una figlia di Guaifiero | sposo il figlio del prefto Marino (867-898). A tal proposito V.
TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerrg 807 e nota 258.

137 Cfr. supra pp. 93-94.

138 Translatio sanctae Trophimenis Acta Sanctorumlulii V, 13, in cui si parla depopulum
atranese e di quello salernitano ai tempi di Siward/obis argentum, aurumque nobis, et
cuncto populo nostro, nisi totam Lucaniae regione finitima praedia iureiurando
distribueritis, vestris suasionibus assensum numgpeaebebimus

139 Su questo personaggio v. CDC, |, c. 169 (a. 940%ui & detto de Rinb, e «consovrinus
frater» insieme a due altri amalfitani, tale Lupeno ds®@e Leonelericus

140 1bidem 11, c. 377 (985 giugno). L'atto fa cenno di unscriptum sigillatum quod ipse Ligori

ostedit continebat qualiter domnus Paldolfus etde#dls principibus concesserat Ligori

Atrianense filio quondam lohanni terra vacua in dpsipa de intus hanc Salernitanam

cibitatem pertinentem palatio in vico sanctae Treée a super casa ewgibidern). Le due

parti presentano come mediatori rispettivametuesus Atrianensis, qui dicitur Boccabitelu
per Ligorio e &Jrsus filius Maury per Orsoipidem).

«A meridie fine lohanni atrianense qui dicitur Sgicanzone et de germano eius] et per

eadem fine exiente et coniungente ad fine ipsigarls (ibidem).

141
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che Giovanni e sua moglie detenevano il fondo da trecento anni e che non
avevano mai dovuto pagare il censo alla chiesa di S. Michele, so#togltsst
giurisdizione della cappella palatina, che sorgeva sulla wacaa del fond§?

Dopo aver sospettato che il documento portato da Orso fosse falsoeftatcla

sua validita e dunque il giudizio si concluse in favore di gtfésti

Un anno piu tardi, invece, ritroviamo Ligorio in Lucania, dove, dopo aver
fondato la chiesa di S. Giovanni a Tresino, ne affida I'officeatal sacerdote
Bernandd*. Nonostante i molti interessi patrimoniali che questo personaggio
detenne nella Lucania longobarda, la Taviani-Carozzi € propensaexeciche
egli non risiedesse in quella zona, ma piuttosto nella sua c&alednd*, ma
sappiamo con certezza che egli, in seguito alla sentenza dell’ameolgmée, non
I'ebbe piu in uso e che adiacente alla casa salernitana corgésaveya si un
fondo, ma la lite non specifica se esso fosse o0 no edificato.

Nel 966 giugno veniamo a sapere che Pietro, vescovo di Paestum, aveva gia
concesso meta della chiesa di S. Felice a Fonti nel salnigui fundata est
super mare, con la meta delle pertinenze fondiarie connesse alla chiesa,
amalfitano, Pietro di Lupeno, dette Rinj come attesta unscriptumdi sua
proprietd*®. Essi dunque erano altri rappresentanti della medesima fardiglia
Orso di Mauro, dettde Rininel 943*" e protagonista del giudicato del 985, che
coinvolgeva alcune proprieta urbane salernitane della sua fanugiitro gli
interessi di Ligorio. Nel 966 giugno dallo stesso documento gia cggipiamo
che un altro amalfitano, Sergio di Stefano, detto Calendola, per delfdaanoglie
Lintu, vedova di Orso, che era fratello del suddetto Pietro, chiedesaovo

pestano Pietro che gli sia ceduta fino alla morte della mogledla parte gia

142 dpse Maurus dixerat, ut ille et ipse genitor e[@ovanni]per triginta annos illut tenuisset, et

nullam censum inde in pars ipsius ecclesie dediqggtlen).

«Dixit ipse Ligori, ut ipse scriptum, quam ipse Ussostendit, falsum esse, et ipsa terra cum

casa, que ipsum scriptum ipsius Ursi continet, mamq ille tenuisset aut dominasdet.]

Ursus iusta legem adverare ipso scriptum quam o#teiibidem).

144 |bidem c. 388 (a. 986). Sui termini, cBupra nota 69.

145 TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salernp. 810. Per la genealogia di

Ligorio e di tutti gli altriAtranensedgrattati, cfr.ivi le tavole poste alla fine.

«Medietatem ipsa eccles[di S. Felice a Fontiet medietatem supradicta rfle pertinenze

della chiesafledimus ad tenendum Petri amalfitani filius Lupgumi dicitur de Rini, sicut eius

continet scriptum (CDC, II, c. 242).

147 «Lupenus amalfitanus filius Ursi et Leone clericusUsus amalfitanus filius Mauri, qui
dicitur de Rini, et sunt consovrini fratesono i concessionari per Pietro, vescovo di Saler
della chiesa di S. Felice di Fonibbidem I, c. 169, 940 novembre).

143
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detenuta dal cognato di nozze precedenti di Lintu per la somma di clugtan
d’argento, offrendosi anche di pagare il censo annuale di un tarizzo na¢
vescovatb™

A portare I'argento al vescovo fu lo stesso Séfgid.’accordo fu sancito a
Salerno alla presenza del diaconovieedominusSichelmo e di due giudici,
Moncole e Pietro, quest’ultimo avvocato dell’episcopio. Il vescovalise
compiaciuto della proposta,uk ipse vinee non redire in desertymdunque
accetta di concedere i beni a Sergiper bona conbenientia per hunc
scriptumy™®® assicurandosi comunque per sé la piena liberta in materia di
officiatura e di ordinazione del clero sacerdotale. Incrociandti ddgenealogia
familiare che ci forniscono i tre documenti degli anni 940, 966 e 985, pussia
farci un’idea preliminare abbastanza chiara dell'albero genealagilla famiglia
de Rini, la quale, gia nel corso di piu generazioni, aveva in concedaiahiesa
di S. Felice a Fonti, teoricamente dipendente dalla diocesingatea, ma da
alcune generazioni di fatto divenuta privata

| due rami di discendenze che, dalle nostre notizie, vedono in cismeOr
Maurc?, attestati nel 940, devono appartenere alla stessa famiglia per tre ragioni:

a) Lupeno figlio di Orso e Orso figlio di Mauro condividono entrambi
I'interesse economico per la chiesa di S. Felice a Fonti;

b) i suddetti due rappresentanti dei diversi rami familiari, o aufiu
Pietro invece del padre Lupeno, sono ded#iRinj quindi nel 940,
insieme al prete Leone, si presentano riuniti in consorzio familiare;

c) i due rami della genealogia condividono la stessa ricorsione

dell'antroponimico Orso nelle rispettive discendenze.

148 «Nunc autem venit ad nos Sergius amalfitanus, flitephani.qui appellatur Kalendola, pro

vice et pars mulieri nomine Lintu relicta Ursi duiit germanum supradicti Petri, et postulabit

nos, ut pro eius parte dare nobis argentum libraasiet per omnis annum dare ad pars nostri

episcopii censum unum tari bonum et medium taridd®ri, et ego eidem Lintu dare
medietatem supradicta ecclesia cum medietatem detaad tenendum et dominandum et

frudiandum diebus vite sudibidem I, c. 242).

«lpse Sergius pro vice ipsius Lintu dedit nobis ipsgentun» (ibiden).

%0 Ipidem «Per bona conbenientia per hunc scriptum pro vicsiup Lintu tradidimus tibi
nominato Sergjil patrimonio suddettolit amodo et cumtis diebus vite ipsius Liptu] esset
ad potestatem ipsius Lintuibidem).

1 Dello stesso parere anche TAVIANI-CAROZZh principauté lombarde de Salerre 626.

132 gj faccia riferimento alla genealogia, invero nqmecisissima nei particolari, ma
sostanzialmente correttailsidem p. 627.
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Huguette Taviani ipotizza legittimamente che il Leqmesbiter dell’atto
del 940 fosse il fratello dell’Orso di Mauro, ma potrebbe anchiatsi di un
rapporto consortile tra i due e non necessariamente di un legame di sangue.

In ogni caso una precisazione va fatta in merito alla primaeniignza
conosciuta di questa famiglia: dalla contesa del 985 sappiamo che Mea
figlio di Giovanni detto Spiczacanzonedunque I'Orso primo rappresentante
conosciuto dell’altro ramo familiare potrebbe ipotizzarsi esgerfratello di
Mauro, entrambi figli di Giovanni. Dallo stesso documento apprendiamo che
Giovanni dettoSpiczacanzonaveva un fratello, di cui si ignora il nome. Orso,
padre di Lupeno, potrebbe essere il figlio di questi e dunque questtofrit
Giovanni potrebbe essere il primo rappresentante di quel ramiaf@mnin ogni
caso, ribadiamo come si debba necessariamente ammettere ama aigualche
livello tra gli avi di questi rami familiari. Insomma nualche punto della loro
storia familiare i due rami si trovarono a condividere i propri ava non e
possibile stabilire quante generazioni siano intercorse da quelemto fino

all'avvento delle prime generazioni conosciute del X secolo.

3.2 Gli Atranensesella societa salernitana. Costumi e ruoli sociali

Nel 977 il vescovo pestano Pando decise di vendere a un gruppo di atranesi

un vasto territorion Lucaniense finibus localita Arenosa, in modo che, secondo

le parole di giustificazione del presule all’'alienazione, col den&avato le
chiese in rovina della diocesi fossero recuperate e che serfosalias plures
utilitates», necessarie ai bisogni del vescovato; inoltre, a detta syaezko
concordato era maggiore del valore del tertéhaa cifra che entro infatti nelle
casse dell’episcopio € esorbitante, specialmente nel conteston’dnica
transazione: mille monete d’argento, alle quali i compratorigguasero altre

dieci «ro causa pietatss. Essi, per proprio conto e per quello di altri atranesi

1383CDC, I, c. 296. &i dederimus per convenientiam de res nostri episdoLucaniense finibus,
idest da fontana, que est in locum qui dicitur Arga, et usque duo flumina, dare nobis exinde
pretium plux quam valiente esfbidem).
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«qui ad navigandum susf richiesero anche la striscia costiera di terra dal mare
all'interno, larga due miglig*

Dopo il consueto consulto con Riccardo, notaedeocatordell’episcopio,
col prete Giovanniyicedominus e con tutto il clero, il vescovo deciseun
gaudio> di vendere i beni agli atranesi presenti e non, in quanto &ssi g
detenevano la totalita dei beni in questiqguexr brebemo per beneficium i
documento, rogato a Salerno, fa menzione dell’autorizzazione principesca
all'alienazione del vescovo, giunta dopo aver sentito tutte le ragioni
quest'ultimd®®. La pena fu fissata nella cifra di duemila monete di argento.

L’interesse da parte degli atranesi per il territorio ieostdella Lucania é
palese: alcune famiglie evidentemente erano dedite al comommaggittimo->®.
Cio permise una crescita economica di tutto il principato e dilegqwaee
periferiche in particolare, come il territorio di Capacaiei fines lucani, che
proprio nel corso del X secolo vide il suo sviluppo insediativo ai danni di
Paesturft’. «Ai rapporti col commercio marittimo, attestati dagli insediath
degli atranesi nel Cilento, si univano contatti per via di teaa I'interno e la
Puglia**® e nelle comunicazioni con i territori bizantini, che certamenfarono
come dicono le evidenze archeologitfeun posto di primo piano pud aver avuto
certamente anche il centro fortificato di Laurino, il quale, sulla di
collegamento con la Lucania bizantina e la valle del Crati, rappta il punto piu
estremo conosciuto del dominio longobardo salernitano in direzione de quel
aree.

Un Pietro atranese del fu Giovanni e infine attestato nel 980 ,aquigedo,

insieme ad altri, & concessionario di alcune terre di un conte lonigokate

1% |bidem «Latitudo querunt de ipse res tollere da litore marsupra in omni loco miliaria dua
(ibidem).

% «psi vero a Deo conservati principes talia audiera®solutionem nobis dedit convenientia
ipsa faciendi, et de sua presentia inter nos exandixerit Gaido iudex (ibiden).

1% TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salerne 626; DELOGU|I principato di
Salernq p. 267.

157 |bidem la cui lezione, in merito a Capaccio, sara ritmdiiccessivamente anche dalla stessa
Taviani-Carozzi.

138 |hidem

159 Sui follari di rame bizantini rinvenuti a Capaccicfr. TRAVAINI, Le monete di Capaccio
Vecchia. Campagne di scavo 1974-18 Caputaquis medievalell, pp. 357-374; sulla
ceramica di produzione orientale, cfr. M. A. IANNBL Ceramiche medievali di Capaccio
Vecchia: produzioni locali ed importazioni nellaoeomia della Campania medievalm
“Faenza”, LXIX (1983), pp. 71-78.

1
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Pietro del fu Pietro, localizzate presso il monastero di S.aMad Gulie», nella
zona delCilentumlongobardd®®. Mentre nel 1018 un membro d&bccapiczulae
uno deiMangnanarg due famiglie atrane'$t, sono beneficiari di una concessione
della durata di un anno per lo sfruttamento di un lago, situato in itssiella
foce del Sele e di proprieta dedmes palatiiDisio e dei suoi fratelli, laquinto e
Lando, probabilmente tutti conti, come gia il padre defunto Difigio

Gli Atranenseslunque seppero ritagliarsi un ruolo eminente nell’ambito del
mercato fondiario, del commercio marittimo, dell’artigianato, nonchannbito
giuridico, mirando anche a cariche pubbliche di alto livello soctaime quelle
dei giudici o dei gastalthi®. La loro politica fondiaria era, probabilmente, prima di
prendere in affitto i fondi a cui erano interessati (forse volewmsacurarsi della
bonta della loro scelta economica) e successivamente, se fetstesnddisfatti
degli affari politici-economici, di acquistafif. Attraverso una politica
matrimoniale particolarmente mirata, inoltre, essi riuscirariegare a sé e alle
loro famiglie personaggi di stirpe nobiliare come conti e viscsaliérnitani o
amalfitani, oltre alla stessa famiglia principesca di $afér in questo modo «ils
pénétrent au sein diomitatussalernitain}®.

Nonostante non sia ancora chiaro se il loro esodo nel terri@eongano
sia avvenuto con la forza e la coercizione oppure se spontaneanteatedatle

ricche donazioni del palaz£4, e nonostante come gia detto seguissero il diritto

160 «Memoratorium factu a me Petrus comes filius quonéaimi, eo quod ante supscripti testes

guadia mihi dederunt Petrus Atrianense filius loharet Leo filius Petri ungri, et Faraccum
filius Teudelgrimi[...] terris meis, quod abeo in Lucania ubi propio ad i&uocatur, quod
abet finis: da partibus orientis fine ipsa terraejdiscendi ad monasterio sanctae Marie, ubi
bocatur ad Gulie (CDC, I, c. 324).

161 Sui componenti déBoccapizzolacfr. anchabidem I, cc. 175 (a. 947), 184 (a. 954).

162 Memoratorium factum a nobis laquintus, et LanddDisiu comitibus, germani fili quondam
Disigi comiti, eo quod ante suprascripti testeadidimus lohanni atrianensi, filio Sergi
Boccapiczula, et lohanni atrianensi filio Sergi Mpranarum unum lagum nostrum qui dicitur
Paulinum, cum omnia pertinentia s{la.] amodo et usque unum annum completum per ipso
lagum piscare, qualiter voluerit, et omnes pisce®djibidem compreenserit, toti illis sibi
abere»; il censo é fissato in quattro tari d'oro da @ees@ad nostram potestateniibidem V,

c. 710).

183 TAVIANI-CAROZZI, La principauté lombarde de Salernep. 772-773.

184 E" il caso ad es. della compravendita di Ligore 857, egli infatti aveva gia avuto in affitto il
fondo (CDC, |, c. 197); o di quella di Arenoskidem II, c. 296).

185 Emblematico per es. il caso di Vivo, gastaldo’detusMitilianensise poi visconte, legato a
diversi livelli con rappresentanti di famiglie atesi, analizzato in TAVIANI-CAROZZILa
principauté lombarde de Salerngp. 784-800.

186 |bidem p. 800.

167 A tal proposito, si veda la discussione del protalénibidem pp. 803-805.
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romano e non quello longobardo, sappiamo che con ogni probabilita essi non
subirono discriminazione, dato che se ci0o fosse avvenuto certangénte
Atranensesion sarebbero riusciti a scalare i vertici sociali e ad assumere posizioni

di prestigio, come invece abbiamo visto accadére

4. Lotte e congiure per il trono salernitano da Gisulfo | a Giovanni d

Lamberto e Guaimario Ill (946-999). L'’egemonia di Capua e l'ingerenza

di Amalfi durante la seconda meta del X secolo

Com’e noto, il principato del giovane Gisulfo I, autonomo dall’eta dicse
anni, si apri all'insegna delle congiure di palazzo ordite da diesmnenti dei
cugini capuani ai danni di Salerno. Prima contro il cognato di Gisaténolfo
[ll, poi contro il fratello di questi, Landolfo Il, che si era alle con Giovanni di
Napoli, il giovane principe salernitano riusci in entrambi i @ascongiurare le
minacce, complice anche l'intervento nel 946 del duca Mastalgleatealfitani
nel secondo cas¥. Anzi, egli riusci addirittura a stringere un’alleanza copu@a
e Benevento contro i napoletani, che fu vantaggiosa anche contro lei recent
offensive dei Bizantini sul fronte lucat@ Il clima d'intesa tra Salerno e Capua
durd almeno fino ai primi anni della seconda meta del X secolo. BeG#ulfo
emana urpreceptuma beneficio della Chiesa beneventana di S. Maria, col quale
egli rinuncia a qualsiasi ingerenza e esime quest’ultima dal pagadieqialsiasi
tassa per i beni fondiari detenuti nel territorio salernitanociné per tutto il clero
di dipendenza beneventana che si occupava dellofficiatura nellsecldel
principatd "™,

Quando la fiducia verso i principi capuano-beneventani prese aavecill

principe salernitano cerco e trovo I'appoggio politico-economico daatduc

188 Riguardo la questione discriminatoria, la Tavisiene a precisare che la concentrazione
insediativa degli atranesi soprattutto nelle arglegdartiere occidentale di Salerno e di Vietri e
Mitiliano a occidente e della Lucania e d&lentuma oriente, non pud essere connessa con
l'ipotetica creazione di ghettibidem p. 811).

189 Chronicon Salernitanum160-161; DELOGU, |l principato di Salernp p. 264; HIRSCH-
SCHIPA,La Longobardia meridionalep. 161.

170 bidem p. 162.

"L UGHELLI, Italia sacra, VIII, col. 56.
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costieri campan(? piu spesso da Amalfi, certamente in virtl anche dei rapporti
economico-commerciali che le tante comunita familiari atraresevano
contribuito fortemente a instaurare col principato gia da alcucerge prima,
grazie anche a una lungimiranza nella politica di accogliennategrazione
inaugurata da Guaimario Il e proseguita dal figlio. Anche l'adtdbizantina
ricomincio a farsi sentire intorno al 955 nei domini campanindodfo 1l fece
subito ossequio a Bisanzio, mentre Gisulfo, dopo una iniziale ritroststretto
ad assumere la titolatura di patrizio imperiale gia utitezdai suoi predecessori
dai tempi di Guaimario(®, quando Mariano Argiro sbarcod nella penisola, per
abbandonarla non appena questi fece ritorno a Costantinopoli, come fece
d’altronde anche Landolt&".

Forse a causa dell'opposizione politica o delle congiure di pdfazimrse
per una grave malattig o forse per entrambe le cose, Gisulfo demando ad altri la
convocazione di un altro Landolfo di Capua, quello che era statdesidila sua
citta, con lintento di crearsi alleati che avessero legamopieno diretti con la
famiglia principesca. Egli dunque insedio Landolfo e i suoi quattro figli
territorio salernitano mediante la concessionébémeficiumdei piu importanti
castellg sparsi in tutto il principato salernitano e centri di signonigtéeiali. A
Landolfo ando il comitato di Conza, al primogenito di questi, Landenolfo, ando il
castellumdi Laurino, gia affidato intorno agli anni Trenta del secolo al cente
tesoriere di palazzo Guido, fratello di Guaimario Il. Subito dopo0,per
Landenolfo mori sulla strada tra Trani e Salerno e la sigdotiaurino fu data al
secondogenito, Landolfo di Landaotfd

L'avvento di Ottone turbo ancora di piu i precari equilibri polificicui
versava la_angobardia minore il principato salernitano: probabilmente Gisulfo

nella contesa parteggiava per il papa Giovanni Xll anziché pepdiatore, il

2 DELOGU, Il principato di Salernop. 266.

173 Come figura sui documenti in CDC, |, cc. 190, 1942, 194, 195.

174 HIRSCH-SCHIPA La Longobardia meridionale. 163.

S DELOGU, Il principato di Salernpp. 265.

17 HIRSCH-SCHIPA La Longobardia meridionale. 165.

177 Chronicon Salernitanum176: «um iste Landenulfus obisset, statim ipse princagsse
accersiri iussit callidus ille Landulfus, qui fugrleapolim derelictus, eique Laurim castellum
ad optinendum dedit, quod suus extinctus germagmgetat, atque cum domo sua et ipse
Salernum venit. Indolfi Sarnum, Guaimari Marsicupgne omnia fiscalia eorum ditioni
tradebab; sul castello di Laurino cfr. anche CDC, Il, 287, 260.
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quale aveva provveduto anche a contrapporre al pontefice Leone VIIl. Cio
sarebbe dimostrato dalla presenza del presule salernitano Giataocomcilio
romano del 964, indetto da Giovanni XII contro I'iniziativa di Ottondeajorlo e
di nominare papa Leone VIIl. Dal canto suo, invece, Pandolfo Capodiferro,
successo al padre Landolfo Il nel 961, appoggiava l'imperatore contro le
ingerenze nell'ltalia meridionale di Giovanni XII e di Giovanni Zimisée

Cio segno le sorti della storia del principato longobardo di Salerooc!ad,
dopo I'incoronazione del 962, al consolidamento dell’autorita imperialétdne
corrispose l'elargizione di privilegi e onori da parte dell'impematat proprio
sostenitore, che riusci ad annettere a Capua e Benevento i dugpatiletio e di
Camerino nel 967, mentre le diocesi delle citta capitalipdieicipato capuano
furono elevate al rango di metropolie nel corso degli anni succédshel 968
infatti Gisulfo € costretto a sottomettersi a Ottone, il guabpitato con grandi
onori da Pandolfo a Capua, convoca a sé Gisulfo, che ora non puo piu ignorare
limperatore ed & costretto a fare voto di subordinazf8ndonando a Ottone un
cavallo e del denaro e consentendogli di attraversare senza déemiborio del
principato salernitano per attaccare i Bizantini di Pugl@alabri®®. Nel 969, in
seguito alla morte di Landolfo lll, fratello di Pandolfo, che questhdtiaveva
associato alla reggenza del principato capuano, si rese nexcéasanciazione di
Landolfo 1V, figlio di Pandolfd®2

Sempre nello stesso anno Ottone parti alla volta di Ravennaaserimil
solo Pandolfo e il gastaldo Landone, che Gisulfo aveva messo a comardo dell
truppe salernitane, promesse all'imperatore per la guerraocomizantini, a
combattere sul fronte greco. Appresa la notizia della scordittRandolfo a
Bovino per mano del patrizio Eugenio e della sua prigionia a Costaniinopol
(969), Gisulfo cerco di emanciparsi dall’egemonia di Pandolfo etasegno la

definitiva decadenza della sua politica. Egli ospitd a Salernogcamdi onori

178 HIRSCH-SCHIPA La Longobardia meridionalep. 165.

19 bidem

80 DELOGU, Il principato di Salerngp. 265.

'8 Chronicon Salernitanupri69-170; HIRSCH-SCHIPA,a Longobardia meridionalep. 166.
182 Chronicon Salernitanuri 70.
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Eugenio, quando questi venne in Campania per combattere contro Avellino e
Capud®

Nell’anno successivo, infatti, Pandolfo fu liberato da Giovanni Zienisc
perché mediasse la pace tra gli imperi in Italia meridioeataibito minaccio
Salerno ristabilendo la propria supremazia. L'iniziativa polifit@bizantina di
Salerno «provoco probabilmente un indebolimento del prestigio di Gisuléde di
vigore all'opposizione interna fomentata ormai dai suoi stessnfiacapuani¥.
Si cred presto una fazione eversiva, che, con I'appoggio dei duchioharms
Marino, rispettivamente di Amalfi e Napoli, ordi la congiura. Nel &f8ulfo e
Gemma vennero sorpresi nel sonno e fatti prigionieri e prestotde@at Amalfi,
mentre la popolazione di Salerno, creduto morto il principe, conteandolfo di
Conza il titolo principescd®

Quasi subito, pero, nacquero alcuni dissidi tra i figli di Landolf@uanto
inizialmente il principato era stato promesso a Indolfo, signof@adio, mentre
Landolfo nomind coreggente il primogenito, Landolfo di Laurino. Con i suoi
seguaci Indolfo, prima esiliato ad Amalfi poi ritornato a Saledheese contro i
fratelli I'intervento di Pandolfo Capodiferro, il quale nel 974 entroadei®o,
difesa dal duca Mansone, ma non accordo il trono a Indolfo, anzi lo fece
prigioniero e restitui il potere a Gisulf§ che lo ricompensd associando al
principato il figlio di questi, Pandolfo anch’egli, che governo insient&salfo
fino alla morte di quest'ultimo, alla fine del 977, quando ebbe termairgiia
dinastia principesca, restando Pandolfo figlio unico principe di 8&fér Egli
associo allora a sé il padre Pandolfo, il quale fino alla sua (819 riuni cosi
sotto la sua corona tutti i domini longobafti

La storia del principato salernitano degli ultimi due decenni dekeolo,

con il termine della narrazione déhronicon resta ancora alquanto oscura, data

183 Chronicon Salernitanum171-172; DELOGU,|l principato di Salerno p. 265; HIRSCH-
SCHIPA,La Longobardia meridionalep. 167.

184 DELOGU, Il principato di Salerng p. 265; HIRSCH-SCHIPALa Longobardia meridionale
pp. 167-168.

185 Chronicon Salernitanum178-180; DELOGU, |l principato di Salernp p. 265; HIRSCH-
SCHIPA,La Longobardia meridionale. 168.

'8 Chronicon Salernitanugri81-183. Ha qui termine la cronaca dell’Anonimo.

87 HIRSCH-SCHIPA,La Longobardia meridionalepp. 169-170; DELOGUI|I principato di
Salerng p. 266.

188 |bidem
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la mancanza di altre fonti cronachistiche se non quelle digtithniere che fanno
soltanto sporadici accenni ad alcuni fatti specifici d’ieése eminentemente
salernitand®®. Per seguire la successione al trono principesco restano
principalmente le intitolazioni dellehartaedel Codexcavense e poco altf8 Da
queste apprendiamo che gia almeno un anno prima della morte del Cappdifer
venne convocato a Salerno Giovanni, figlio di Lamberto di Spoleto, \eeghe
conferito il titolo dicomegpalatii. Dunque egli dovette affiancare Pandolfo figlio,
anche quando, morto il padre di questi, il governo di Salerno rimaaadolp,
mentre quello di Capua e Benevento andd a Landolfo IV, suo fratello
Successivamente, forse a causa di variazioni negli equilibriigpdiit
Longobardi, Bizantini e Ottone Il, Benevento si stacco da Capua, maetyk
ultimi mesi del 981, il duca amalfitano Mansone marcio su Salerabfece
proclamare principe insieme al proprio figlio Giovanni (per comoditégdato
con l'ordinale 1) ai danni di Pandolfo, di cui nhon abbiamo piu notizeeo8do
Michelangelo Schipa Ottone Il non tardo molto a ripristinare laasuarita su
Salerno: Mansone e Giovanni mantennero il titolo ma dovettero farangento
di fedelta allimpero. Cio sarebbe confermato dal diploma impeeabanato a
Taranto a beneficio del vescovo salernitano Giovanni, datato 982 aprites|18,
quale il presule & chiamafidelis dell'imperatoré® Di opinione opposta & invece
Jules Ga}>. In ogni caso, se anche effettivamente sussistette, il dominio
imperiale su Salerno durod poco, perché gia alla fine del 983 la papwain
concomitanza con la morte di Ottone Il, rivendico la sua indipendenza dall'impero
e depose gli amalfitani dal trono, proclamando principi Giovanni di Lamber
(che si dira Il) e suo figlio Guido. | due furono associati aigypato fino alla
meta circa dell’anno 988, quando Guido mori, mentre un anno dopo fu nominato

coreggente il secondogenito Guaimarid®fl

189 HIRSCH-SCHIPA La Longobardia meridionale. 174.

1% Come s'@ gia detto, del tutto inattendibileChronicon Cavense dunque anche la maggior
parte delle notizie per esempio del Di Meo su questriodo. Le uniche fonti utili risultano
brevi notizie contenute n€hronicacassinesi di Pietro Diacono e Leone Marsicanguigllo
Vulturnense e neghnnales Barensedi Lupo. Cfr.suprga Premessaibliografica, 5.Le fonti
per i territori longobardi

191 HIRSCH-SCHIPA La Longobardia meridionalep. 171.

2 bidem pp. 172-173.

193 syl dibattito cfrinfra, 111.5.2, L'impero di Ottone Il (973-983)

19 HIRSCH-SCHIPA La Longobardia meridionalep. 173.
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Non sappiamo quale ruolo possa aver avuto Giovanni Il e il principato
salernitano all'interno dei complessi accadimenti politici’digino decennio del
X secolo che videro il loro fulcro in Roma e la posizione cheilgipe di Salerno
scelse di assumere, se a fianco di Ottone Ill e Gregoriogh@ulell'imperatore,
oppure della fazione aristocratica romana dei Crescenzi essanese Giovanni
Filagato, I'antipapa Giovanni XVI, appoggiati dai ducati campani e idangio.
Certo la repressione di Ottone Ill del biennio 998-999, ai danni deiipropr
avversari politici, non sembra possa aver colpito Giovanni Il, ilegdahque fu di
parte imperiale o tutt'al piu neutrale a quegli eventi. Giovanni muete999

settembre circa, lasciando come unico principe di Salerno sum Gglaimario

*** Ibidem pp. 175-176.
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La riconquista bizantina. Strutture istituzionainministrazione civile e organizzazione
territoriale della frontiera bizantina calabro-luce nei secoli IX-X

CAPITOLO 1l

- La riconquista bizantina. Strutture istituzionglamministrazione
civile e organizzazione territoriale della frontiarbizantina calabro-

lucana nei secoli IX-X -

Sommario 1. La seconda colonizzazione bizantina dagli ultimi due decenni
del IX secolo alla battaglia del Garigliano (915); 2. La caaidei temi di
Longobardia e di Calabria e la geografia amministrativa deitaeor;, 3.
L’istituzione del catepanato d’ltalia nel meridione bizant#holl tema di Lucania
e la sua organizzazione territoriale nelle differenpeicgyrafiche; 5. Rapporti e
equilibri di forze tra gli imperi e Roma nella scena poliiiediana nella seconda
meta del X secolo. Larexata quaestiodella legittimita del titolo imperiale

d’'Occidente. Declino e definitivo decadimento @enstitutum Costantini

1. La seconda colonizzazione bizantina dagli ultimi due decenni del IX

secolo alla battaglia del Garigliano (915)

1.1 L'opera di Niceforo Foca e I'espansione bizantina nei territdia de

frontiera calabro-lucana

Dopo il tentativo fallimentare dello stratega Stefano Massewerdfjcatosi
durante I'impero di Basilio | e contemporaneamente circa abidendi Giovanni
VIII (882), di combattere I'espansione araba nel Mezzogiorno dtalidasileus
sostitui il generale in carica con Niceforo Foca (885), unicefiegt della
cosiddetta riconquista bizantina in Italia meridionale, dellena sugli Arabi e
dell'assoggettamento a Bisanzio dei principati longobardi. L’esefm#antino
radunato in Italia meridionale in questo periodo, gia dai tempi diagtief
Massenzio, che rese possibile la riconquista territoriale rele gspesso di
frontiera) da sempre contese tra il dominio bizantino e quello londobar

vessate dalle incursioni arabe, fu costituito da contingegtilae e ausiliari di
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truppe provenienti dai principathematad’Oriente, tra i quali in special modo
quelli di Tracia, Macedonia, Cappadocia, Carsania e anche un cengradi
soldati scelti manichei dall’Asia Minote

L’esercito bizantino al comando di Niceforo si divise ponendo d’assadio
roccaforte meridionale saracena di Santa Severina e quasi poné@@amente
anche le basi tirreniche di Amantea e infine Tropea, che c&ddequel punto, il
territorio dell'antica Calabria bizantinaBiutium), fino alle sue roccaforti di
confine, fu nuovamente sotto l'autorita bizantina. Percid non fu déficil
ricongiungere questi territori con quelli della Terra d’Otoaatdella Puglia, dato
che, come abbiamo visto, nei decenni conclusivi del IX secolo i principi
longobardi, coinvolti nello loro lotte intestine, richiesero l'aiutoBisanzio e
giurarono fedelta all'impero, in alcuni casi (come quello deBal) ricevendo in
cambio il titolo bizantino di patrizioe, in altri, adottando nei documenti
I'intitolatura e la datazione secondo gli imperatori bizantineble leggende delle
monete battute nelle zecche longobarde i nomi degli imperatori d’CGriente

Il progetto di collegare i suddetti territori di antico dominio biranta
quelli lucani e della valle del Crati, che avevano vissuto unandg@®a piu che
altro nominale nei confronti dei principi longobardi, venne real@zatgli fu
assicurata durata nel tempo, garantendo alla popolazione autootena
condizione di libertd senza aggravamento fiscale, una solida ipreeanilitare e
una riorganizzazione amministrativa dei territori che pilega gradualmente e
senza troppe cesure rispetto a quella longobarda, evitando di disceingina

vessare la popolazione dei vinti, come dimostrano le parole di LeSagio nel

! GAY, L'ltalia meridionale pp. 125-126.

2 Ty t€ Yap méMy "Apavtiog ebdig éxelpdoato, Todg GvTitatapévong xdpods Pove TOAAR
TPEPApEVOS, %0l T0 xGotpov 0 Tpdmag xotvopdleTo xai To g Ayiag Tevnpivig mpog
™V mpotépav deomoteiov TS Popaixfs apyns petnydysto» (Theophanes Continuatus,
loannes Cameniata, Symeon Magister, Georgius Margehcura di |I. Bekker, Bonn, Corpus
Scriptorum Historiae Byzantinae, 1838, V, 71); EREBHPERTO,Historia, 51.

% A tal proposito per il caso salernitano, sfapra 11.1, Le terre rurali del salernitano nella prima
meta del X secolo e la riorganizzazione territcgiai Guaimario Il (901-946)Sull’ipotesi di
una breve sudditanza all'impero bizantino del ggadeneventano Aione sulla base di alcuni
documenti dalla datazione assai dibattutaCtelonicon Vulturnensdl, cc. 74, 76, cfrinfra,
le prossime pagine e FALKENHAUSENa dominazione bizantingp. 23-24.

* Ibidem p. 22.
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suo Tacticg riferite alla linea di condotta che scelse di utilizzhieeforo Foca
nel corso della sua campagna militare

A prova del fatto che i territori calabro-lucani vennero annedisi
dominazione bizantina a danno dei principati meridionali (in speca@o di
quello di Salerno) abbiamo la notizia di Erchemperto, secondo cui uieadedia
popolazione materana militava insieme a egiziani e napoletdieiseetito greco
comandato da Casano, che nella quaresima dell’'885 cinse d’assediod@apua
circa trecento sold&ti Inoltre suggerisce una medesima interpretazione anche il
Chronicon Vulturnensein cui un atto materano forse risalente appunto al
penultimo decennio del IX secolo & intestato secondo gli usi biZartirgueste
aree si assiste alla compresenza di strutture istitUzibizantine con altre
tipicamente longobarde, come anche quella di funzionari pubblici tinselia
gerarchia di potere bizantina che convivono sullo stesso territoritlaestessa
citta con altri del ceto eminente longobardo. L’atto di cui abbiacceramato e
esemplare: oltre al dato piu significativo e incontrovertidéeun punto di vista
giuridico-amministrativo (I'intestazione secondo gli anni d'ingeli Leone e
Alessandro), beneficiario del livello ventinovennale é talei@odel fu Radelchi,
attestato con la carica di protospatario imperiale (come ahgaere defunto),
che riceve in affitto alcuni beni di pertinenza del monastero vuligsme
rappresentato dal preposto Pietro, situitira castaldatum Acerentimo

La parte piu interessante del testo € pero quella dove siispekiter
giuridico-burocratico che era necessario rispettare per l&lige i beni
dell'abbazia: il formulario precisa che non era possibile concdadeeai «ine

noticia principis, seu iudicis, vel misso eiusdem prinefhisome gia decretato in

®> LEONE, Tactica in MIGNE, Patrologia lating CVII, col. 896; GAY,L’ltalia meridionale, p.
127.

® ERCHEMPERTO,Historia, 57. Secondo lo Schipa, quindi, Matera era «gitnidata dai
Bizantini» (HIRSCH-SCHIPALa Longobardia meridionalep. 139 nota 1), mentre il Gay
afferma che a Matera «si trovano, a quell’epoceequdi funzionari del basileus e una forte
guarnigione bizantina» (GAY,'Italia meridionale p. 128).

" Chronicon Vulturnensdl, c. 76. La datazione del documento in questidrcontroversa: anno di
impero e indizione non coincidono, percio il Murato assegno all’'882, il Di Meo, lo Schipa
e il Gay all'889, il Federici all'893, infine la Be&nhausen lo pone all’anno 887, scambiando il
posto alla decina e spostandola dall'indizioneaalio dell'impero. In merito alle diverse
lezioni di datazione si faccia riferimento a FALKBNUSEN, La dominazione bizanting.
23 nota 30 e HIRSCH-SCHIPAa Longobardia meridionalep. 139 nota 1.

8 Chronicon Vulturnensel, c. 76.
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passato dal principe beneventano AdelchiDunque il preposto Pietro dichiard
di aver gia avuto conferma della proprieta di questi beni ai tetalpiabate
Maione da parte di Guaimario | e percio, in virtu di cid e comoihsenso
dell’abate, venne riunita una commissione formata da Pipino, messondghee
avvocato del monastero, da Leone, giudice e scudiero imperiale, erida alt
idoneinobiliores hominesper conferire ufficialmentébellario nominei beni in
guestione, che comprendevano anche le chiese di S. Elia di Mat8ra&idirade
ipsa Mating e quelle di S. Silvestro e S. Lorenzo, che si trovavano oltre il
Bradano, rispettivamente nei pressi @i Fluviano e Monte Scavioso, dov’era
anche un castello. Restarono esclusi, invece, i beni del gastaldo uhdeine
quelli «ipsa quarta Radelchise, que fuit ancilla B¥i

In tale sede le personalita che legittimano il negozio giuridaw sallo
stesso modo il giudice e scudiero imperiale Leonermgisbus principisPipino;
abbiamo, inoltre, coinvolti a diverso titolo, direttamente o indinettaie, un
protospatario imperiale, che verosimilmente risiede a Mdteraa che &
certamente un longobardo, a giudicare dal suo nome e da quello del pgdedi, ai
fu conferito un titolo dall'impero; e un gastaldo che deteneva alcuneigteopr
fondiarie nella stessa area di quelle in questione, cioe nel gastaldato dizacere
dunque che fu, verosimilmente, titolare di quella sede gastalukiehé egli in
tale sede non figuri in alcun modo nel suo presunto ruolo istitueiobahsi solo
in qualita di proprietario fondiario. Occorre ricordare anche ckte tkritorio fu
diviso a meta all’epoca delldivisio ducatused e forse per questo che in passato
furono coinvolti in queste vicende patrimoniali, in merito al lorosemso e alle

loro conferme ufficiali, sia il principe di Benevento che quello di Satérno

° Ibidem c. 78 (878 febbraio).

1% |bidem c. 76.

11 «Perreximus intus civitate Matere ad predictum Gad@ dum inde colloquium haberemus
(ibidem).

12 Questa la ricostruzione del Gay delle notizie enate nell'atto in questione, che egli definisce
esemplare per «meglio cogliere sul vivo la presesizaultanea dei funzionari longobardi e
bizantini in questa zona intermedia [Lucania ceptroidentale]» (GAY L ltalia meridionale
p. 166): «affinché questa cessione sia valida, roecib consenso del principe di Salerno,
legittimo sovrano del gastaldato di Acerenza e gitote dell’abbazia [?]. Il prevosto del
monastero va a trovare il principe Guaimario, aneaiica uno dei suoi fedeli di recarsi a
Matera come avvocato dei monaci. [...] Cosi la cittddtera, fra '886 e 1'890 [in base alla
datazione del documento di Di Meo] € amministratatéhmente dagli ufficiali del basileus
[...]. Ma, siccome l'antico diritto longobardo & semmsservato nelle convenzioni private, si
fa ancora appello, in certi casi, all'interventol geincipe di Salerno e dei suoi delegati.

122



La riconquista bizantina. Strutture istituzionainministrazione civile e organizzazione
territoriale della frontiera bizantina calabro-luce nei secoli IX-X

Per quanto concerne le citta della valle del Crati, le diacesi sono
ricordate essere sotto la giurisdizione della metropolia dgiReal principio del
X secold®, Cosenza in particolare, posta sotto assedio, pagd un riscatto ai
Saraceni di Ibrahim ibn Ahmed gia nel 902, e ancora nel 918 e neli@ipeno
d’Oriente era tributario degli Arabi per il tema di Calabftidbunque & lecito
concludere che contemporaneamente con l'avvento dellimpero di Leoile VI
Savio, succeduto a Basilio | nell’886, I'autorita bizantina ttalia meridionale
dovette essersi nuovamente estesa anche nella valle deln€Hatil.ucania sud-
orientale soprattutto ionica, fino certamente a Taranto é°Bari

Dopo un breve periodo trascorso ancora tra Calabria e Puglia, Niceforo
Foca fu richiamato da Leone VI che gli conferi uno dei massimi gnaalinbito
militare, quello didopésTixog T@V oyxorwv, affidandogli il comando supremo
della guardia imperiale e la difesa di uno dei temi piu itgpdr dell’Asia
Minore, quello di Tracia. Mori nell’'896 combattendo sul fronte bulgaro cdatro

zar Simeon®.

1.2.Gli equilibri politici tra le potenze del meridione d'ltalia le

rivoluzioni di Bari e Benevento

Gli anni che seguirono le vittorie militari dei Bizantini ndlezzogiorno,
furono caratterizzati soprattutto dalle lotte tra i prindgmgobardi campani, il
duca-vescovo di Napoli Atanasio, che si alleo con i Saraceni stipr&gropoli
e del Garigliano, e la figura politicamente ambigua di Guido, du&pdietd”.
Quest'ultimo, di stirpe franca e dunque in origine vicino alla caasalingia,

perse il favore di Carlo il Grosso, quando nell’'883, attaccato dagibiAdi

L'antica citta longobarda di Acerenza riman sedendgastaldo, nominato dal principe di
Salerno. Ma la vera autorita di questo gastaldengpse piu limitata dall’azione degli ufficiali
bizantini, insediati nelle vicinanzeibidem pp. 166-167).

13 A tal proposito, cfrinfra, 111.3, La creazione della metropolia greca di Reggio (828)

4 LUPUS PROTOSPATHARIUSChronicon a. 901; FALKENHAUSEN,La dominazione
bizanting p. 42 e nota 125.

> GAY, L'ltalia meridionale p. 128. Le testimonianze in tal senso per TararBari sono, come
si sa, numerose: cfr. per es. ERCHEMPERHstoria, 48; Chronicon Salernitanuml129
(entrambi per Bari);Theophanes Continuatuy,, 65-66 (per Taranto e Puglia); LUPUS
PROTOSPATHARIUSChronicon aa. 875 (Bari), 880 (Taranto).

8 GAY, L'ltalia meridionale p. 129; FALKENHAUSEN ] a dominazione bizanting. 77.

" ERCHEMPERTOHistoria, 56-60; GAY,L’Italia meridionale pp. 129-130.
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Sepino, chiese, con una legazione diretta a Costantinopoli, I'aiutoadid¢use
accetto da questi I'oro che suggello il rapporto clientelaf@pdieto nei confronti
di Bisanzio. Carlo Il lo fece arrestare con I'accusaatiimento, ma Guido riusci
a fuggiré® e scampo alle ire del sovrano carolingio, mantenendo anche il suo
titolo e il ducato, grazie alla nota debolezza in cui versaddtita carolingia in
quegli annt®.

Non é certo se Guido successivamente abbia appoggiato il fratese o si
sia alleato con Bisanzio. D’altronde egli avrebbe potuto es$iergece alleato
dellimpero d’Oriente, senza subire la stessa sudditanzaeranm piu soggetti i
principati meridionali, a causa della loro posizione geograficao featthe con i
suoi ripetuti tentativi di occupare Benevento e Siponto, Guido fese fbgioco
dei Bizantini, che a partire certamente almeno dall’'890 avevanonszgso
Salerno alla loro autority rendendo pitl agevole I'occupazione delle zone
periferiche del principato salernitéfio

Gli imperatori Leone e Alessandro, infatti, avevano insignito Gaaom
del titolo di patrizio, riconoscendogli e confermandogli i diritti cdgdi aveva
acquisito ai tempi delldivisio ducatus Beneventdhi Presto anche Atenolfo di
Capua, minacciato da Atanasio di Napoli — il quale a sua voltdatbera anche
il principe beneventano Aione, fratello di Radelchi, ribellatosidaiminio
bizantino — si arrese alla protezione di Bisanzio, come fu twmstefare forse
anche lo stesso Aione, come dimostrerebbe la titolatura di aberteventarfd,
Certamente il dominio bizantino si estese anche su Beneventa, areul
immediatamente successivi, quando i greci penetrarono nella Ettzceuparono
per quattro anni circa, tra '891 e 1'894.

La guerra tra beneventani e Bizantini era, in verita, iniziataniglore dei

modi per Aione: egli aveva reagito ai ripetuti attacchi ahsttatega Teofilatto

'® ERCHEMPERTOHistoria, 79;Chronicon Salernitanupi42.

19 GAY, L'ltalia meridionale p. 131.

%Y Nell’886 Guaimario | non possedeva ancora il ¢itdl patrizio (CDC, I, c. 101), che compare
invece a partire dall'890ifidem c. 111), in mezzo una lacuna documentaria, chie fau
assegnare il viaggio del principe salernitano atita di Costantinopoli (ERCHEMPERTO,
Historia, 67) a partire dall’'887, come fa lo Schipa (HIRSSBHIPA, La Longobardia
meridionale pp. 142-143, nota 6).

2L GAY, L'ltalia meridionale p. 132.

22 Cfr. a tal proposito la notizia dell’899, il custo riportiamasupra p. 49 nota 42.

23 Cfr. supra nota 7.
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aveva portato nell'885-886 alle cittd longob&fdessalendo improvvisamente
Bari e conquistandola nell’886 giugno ai danni del patrizio Costargftiorng
Tpanélnc, preposto alla mensa imperidleMa Aione, minacciata la sua citta
capitale da Atanasio di Napoli, fu costretto ad abbandonare Baiardeta al
presidio locale, per fare ritorno in Camp&hiaCirca uno o due anni dopo,
Costantino, dopo una iniziale sconfitta alle porte di Bari nell’887, iniasci ad
avere salva la vita miracolosaméeriterecuperd sotto il suo controllo prima i
dintorni poi la stessa citta di Bari intorno all'888, quando Aione, impegnat
nell’assedio, perse I'appoggio militare dei mercenari saradenaveva utilizzato
nel corso dell'intera campagna e si vide negato I'intervento speedie truppe di
Guido di Spoleto e Atenolfo di Capua. Quest'ultimo, minacciato da A@nasi
preferi tradire Aione per allearsi con i Bizantini di Costamt il principe
beneventano allora si arrese, ottenendo di tornare a Berévento

Da questa vittoria e dalla politica di sottomissione messatio nei
principati longobardi, che fino a quel momento aveva dato i suoi faficdsi
'impero bizantino ebbe via libera per dare inizio a un lungo periodo di
predominio nel Mezzogiorno d’ltalia, anche grazie a una serie dist&ngze a cio
favorevoli: la disgregazione dell’'impero carolingio con la deposizi8B&)(e la
morte (888) di Carlo lll; il conseguente periodo di anarchiareghum Italiag
che avrebbe distolto I'attenzione sulle vicende meridionali e agsdebenergie
di alcuni signori che fino ad allora ebbero un ruolo importante negli lequili
politici del Sud; come nel caso di Guido di Spoleto, che si preoccup@aggior
parte di guadagnare una posizione eminente nella lotta per Iasiooeeal trono,

allontanandosi sempre pitl dalle questioni di potere meridfdnali

24 ERCHEMPERTOHistoria, 66; FALKENHAUSEN,La dominazione bizantin®. 77.

% ERCHEMPERTO, Historia, 71; LUPUS PROTOSPATHARIUSChronicon a. 886;
Theophanes Continuatu¥/l, 5; Chronicon Salernitanum142, secondo cui il funzionario
bizantino aveva anche il titolo dvaiulus>, come anche in ERCHEMPERTG@storia, 76;
GAY, L’ltalia meridionale p. 135 e nota 3; FALKENHAUSEN,a dominazione bizantina
pp. 24, 77-78.

*® ERCHEMPERTOHistoria, 71.

" Ibidem 76.

*% |bidem 80.

29 GAY, L'ltalia meridionale p. 137. Guido fu subito impegnato nell'888 in uswontro con
Berengario | alle porte di Brescia, a cui seguirpeoiodi alterni di pace e conflitto tra i due
pretendenti al trono deégnum fino alla vittoria di Guido sulla Trebbia (88®er cui divenne
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Nonostante i pericoli corsi con la rivolta di Aione, i Bizanttontinuarono
sulla stessa linea politica: incrementarono il loro predominioBsnevento,
guando Aione tentava di consolidare il suo potere ormai in disfadment
associando al trono il giovanissimo figlio Orso, appena decenne, tesfm anno
della sua morte (89#) Intanto Costantino era stato sostituito dallo stratega di
origine armena Simbatikios, il quale, volendo fiaccare qualsediativo di
ribellione beneventana, ritenne opportuno in quel momento, morto Aione e in
carica l'inadeguato Orso, conquistare prima Siponto (891 giugno), poi cingere
d'assedio la cittd di Beneverlo L'esercito bizantino giunse sotto le mura
beneventane il 13 luglio dello stesso anno e, dopo tre mesi dergsistiusci a
penetrare nella citta il 18 ottoBfe

Simbatikios sposto la sua residenza da Bari a Benevento, occupando il
palazzo principesco per meno di un anno. Da li, nel’l892 giugno, emano un
privilegio di conferma del patrimonio del monastero cassinesel@igazione di
monaci che si era recata a Benevento da Teano, dove si eratoiftugio il clero
superstite dopo la distruzione del cenobio, espressamente per aittdited|
principato si uniformo agli usi, alla moneta e al sistema di datazigente nel
dominio bizantind’. Gia nell'agosto di quell’anno fu sostituito a sua volta dallo
stratega e patrizio Giorgio, che emana in favore del monastéxgnase una

conferma simile a quella gia accordata per S. Benédetto

re d'ltalia nello stesso anno, reggendo il trononprda solo poi in associazione col figlio
Lamberto (892) fino all'894, quando mori (ERCHEMPER Historia, 81).

%0 «Aio predictus princeps dum tenuisset principatumeBentanum annis VI, et Urso filio eius
una cum ipso anno undChronicon Salernitanunil43); «obiit Aio princeps, et surreni Ursus,
frater eius> (LUPUS PROTOSPATHARIUS Chronicon a. 890), in cui si identifica
erroneamente Orso col fratello di Aione e non @lid; «Aio, frater eiusdem Radelchis, anni
se» (con poche variazioni per entrambe le lezioniJesus, filius predicti Aionis, ann»inel
Cod. Vat. 5001, elrsus, filius praedicti Aioni, puer decinris decimu$, anno une nel Cod.
Cav. 22 Catalogus regum Langobardorum et ducum Benevernganan MGH, Scriptores
rerum Langobardicarum et Italicarum Saec. VI-IE 494); essenzialmente stessa lezione
«puer decennis anche nell’elenco del Cod. Vat. 5004idem p. 495) e Wrsus pues anche
nellaContinuatiodi quello (bidem).

%11 UPUS PROTOSPATHARIUShronicon a. 891.

%2 Chronicon Salernitanum 143; Catalogus regum Langobardorynpp. 494-495: LEONE
OSTIENSE seu MARSICANO-PIETRO DIACON@hronicamonasteriiCasinensisl, 49.

3 TRINCHERA, Syllabus c. 3.

% CDC, I, c. 103 (Benevento, 892 marzo)

% Chronicon Vulturnensel, c. 80.
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Giorgio prosegui la politica dei suoi predecessori e, col poetdst
combattere gli Arabi, provd ad assediare anche Capua e Saleraaisattatd®.
Secondo ilChronicon Salernitanumegli «sine mora per Calabriae Apuliaeque
fines misit, et exercitus coadunavit, facies famam, ut super Agarenosloqui
tempore in Gariliano degebat, ex improviso irruefét Giorgio rimase in vita
fino alla meta circa dell'894, dopodiché prese il posto vacante tiizioa
Barsakios nella seconda meta dello stesso anno o al principio ldi suetessivo.
Quest'ultimo non risiedette piu a Benevento, bensi si trasfBaria lasciando il
governo di Benevento nelle mani del turmarca Teooro

In conseguenza di ci0 o appena precedentemente, durante il periodo
intercorso tra la morte di Giorgio e l'arrivo di Barsakios, i lvemgani videro il
momento propizio per liberare la citta dal dominio bizantino ecoakorso dei
Franchi di Guido di Spoleto — imparentato questi con 'omonimo imperatore
accordatosi forse con il cognato Guaimarib- cacciarono i greci da Benevento,
dopo tre anni e mezzo di occupazione straniera, mentre il taraodoro ebbe
salva la vita in cambio di cinquemila sdfliGuido esercitd il suo potere diretto
sulla citta dall’'895 agosto all’'897, quando ritornd a Spoleto. Fallifrabetto

% Chronicon Salernitanuml45 (per SalernofCatalogus regum Langobardorymontinuatiq p.
495 (per Capua): aggiungendo anckegue ibiconsistente, il che fa ritenere allo Schipa che
Atenolfo accettd la supremazia dei Bizantini (HIRESCHIPA, La Longobardia
meridionale pp. 145-146), ma in tal senso non si hanno ittaesscontri certi, come sembra
propenso a concludere anche il Gay (GAYtalia meridionalg p. 139).

37 Chronicon Salernitanupmil45.

3 Catalogus regum Langobardoryepntinuatiq p. 496.

39 Guaimario @ ripetutamente attestato nelle fonttudi sopra intrattenere relazioni col cognato
spoletino, ma & quasi certo che non partecipoaattante alla guerra contro i Bizantini, come
dimostrerebbero le intitolazioni degli atti sale¢anii tra '895 dicembre e I'897 agosto, in cui
figura ancora con il titolo di patrizio imperial€C, I, cc. 108-109). Probabilmente il principe
salernitano si limitd a consigliare e a persuadau@o circa il pericolo bizantino (HIRSCH-
SCHIPA, La Longobardia meridionalep. 147) oppure rimase neutrale al conflitto (GAY,
L’ltalia meridionale p. 140). Guido, per conto suo, puo essere stdlicenzato anche dalla
sua parentela con Ageltrude, madre dell'imperat@mberto di Spoleto e sorella dei principi
Aione e Radelchi Il. Quando Lamberto e Ageltrudegano a Spoleto, infatti, egli lascia
Benevento per incontrarli; inoltre Itta, sorellaGliido IV e moglie di Guaimario, si definisce
cosi inChronicon Salernitanuml53: «©go sum ex regali stegmate ortanfine Gisulfo | di
Salerno e la moglie Gemma ereditarono forse neldéparte di Itta i beni gia di Lamberto,
localizzati ¢er comitato Marsicano, et per Balba, et per comitde Furcone, et per comitatu
de Amiterno, et pro finibus, et pertinencia de rharade Firmo, et marca de Spoliti
(HIRSCH-SCHIPA,La Longobardia meridionalediplomi, c. 22, p. 255); cfr. anchbidem
pp. 147-148 nota 17 e GAY,ltalia meridionale p. 141.

“0 Chronicon Salernitanuml47; LUPUS PROTOSPATHARIUShronicon a. 894;Catalogus
regum Langobardoruptontinuatiq p. 496; LEONE OSTIENSE seu MARSICANO-PIETRO
DIACONO, ChronicamonasteriiCasinensisl, 49.
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originario di annettere Benevento a Salerno e ricomporre l'antimatd a
vantaggio di suo cognato GuaimdfjoGuido lascid in sua rappresentanza a
Benevento il vescovo Pietro, il quale, minacciato dai Bizantinihiese
I'intervento dell'imperatrice Ageltrude (897), che restaurdriincipato di suo
fratello Radelchi 1l (881-884), nipote del Radelchi | protagonista decenda
delladivisio ducatu®.

Ma anche l'autorita di quest’ultimo non tardo a dimostrarsi ugualmente
debole e precaria: Atenolfo, in carica gia da dodici anni a Capaligra infatti il
signore longobardo piu autonomo del Mezzogiorno, alleato dei Bizantini, non
risentiva della sudditanza allimpero a cui erano soggettincypati di Salerno e
di Benevento e fu cosi che riusci a portare a compimento lacsupua di
palazzo (col concorso della fazione dell’aristocrazia cittadp@osta a Radelchi
Il) e a divenire nell’899 principe di Capua e BenevéhtBgli associo al trono
suo figlio Landolfo, la cui discendenza governera su Capua e Beneventa ancor
per circa due secoli, sostituendosi a Benevento con quellaadéldhi, che

deteneva il potere dall’'840 (parentesi bizantine e franche a parte).

1.3.Leone VI e i Franchi

Leone VI, figlio di Basilio | e associato al trono col frabeflessandrd’,
fu, insieme al padre che conquisto Bari, uno dei massimi artefiei dconquista
bizantina, colui che assoggettd a sé i principati longobardi del Sudendesc
anche a conquistare Benevento e a esercitarvi il suo dominio sepppoghér

anni. Egli operd anche un riavvicinamento con la Santa Sede nellaogeegii

“! Principale antagonista della vicenda fu Adelferggstaldo di Avellino, della famiglia

beneventana di Rofredo, probabilmente uno degkersari piu temuti da Guaimario per il suo
disegno di potere. Dopo il tentativo di uccidertdito dal principe salernitano, Adelferio riusci
a circuire il principe e a ospitarlo insieme allagtie nella sua casa e sorpresolo nel sonno lo
acceco. Guido tornd in Campania e, per vendicamghato, assedia AvellinaChronicon
Salernitanum147;Catalogus regum Langobardorueontinuatiq p. 497).

42 Catalogus regum Langobardoryeontinuatiq pp. 496-497Chronicon Salernitanupi48.

3 Su questi avvenimenti, cfimfra, 1.5, Il meridione longobardo durante I'impero degli uiti
sovrani carolingi. La politica meridionale di Giomai VIII e I'autonomia di Capuap. 72 e
nota 143; anche GAY, 'Italia meridionale pp. 142-143.

4 Alessandro governera in autonomia per un solo awpo la morte del fratello (912), prima di
morire anch’egli (913). A essi succedera il figlioLeone, Costantino VII Porfirogenito, sotto
la tutela prima della madre Zoe, poi di Romanoddpeno (coimperatore dal 920).
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Fozio, il quale, in seguito alla morte del patriarca Ignaziotaraato sul seggio
patriarcale (877), fino a quando Leone VI appunto (dopo una nuova scomunica da
parte di Giovanni VIII nell’881) lo depose (886), costringendolo al ritiro
monastico e ponendo cosi termine allo scisma con Rom&ranchi, invece,
dopo I'888 identificati nel caso meridionale con la casata di Guidepdieto,
ebbero un ruolo decisivo sia nelle vicende interminabili della suocessl
regnum lItaliaesia come alleati prima e antagonisti poi dell'impero bizantegli
accadimenti della riconquista, nonché in quelli della liberazibrigenevento dal
giogo greco (895).

Nello studio dei rapporti politico-diplomatici tra queste due entita
particolarmente interessante quando applicato alla questiondionate, trova
spazio una lettera del patriarca Nicola il Mistico al papestasio Il circa le
resistenze che il primo nutriva nei confronti della faccenda aplarte nozze di
Leone VI, nella quale si accenna a un accordo che sarebbe irdetcrd
basileuse «un franco» all’epoca del terzo matrimonio di Leone. In sostanza, il
patriarca Nicola comunica al papa che le terze nozze, gia alistlictrovavano
una giustificazione nel fatto che hlasileussi fosse impegnato a concedere in
sposa la sua unica figlia a un franco e dunque ella avrebbe dovuarddacaiorte
di Costantinopoli col conseguente riscontro della mancanza di una donna a
palazzo, che si poteva compensare con la novella8posa

E’ probabile che il franco di cui si parla fosse proprio il dagid Ludovico
di Provenza, nipote di Ludovico Il per parte della madre Irmengarda, & bas
anche al riferimento ivi contenuto a Berta di Tuscia, moglie disla-conte
Adalberto di Lucca e figlia di Lotario Il e di Valdrada. Beviene nominata in
qualita di parente del provenzale (cugina o*Zia)sappiamo essere proprio lei che
spinse nel 900 circa il parente a contrapporsi a Berengario | so@ leandidatura

al trono del regno italico, circostanza che piu tardi costd a Ladoanche

4 Cfr. a tal propositsupra 1.5, Il meridione longobardo durante I'impero degli witi sovrani

carolingi. La politica meridionale di Giovanni VI# l'autonomia di Capugpp. 72-73.

4 T proiv apxscﬁnvat yap,mg, wxa yocp %ol 0 Tpitog GvaElog fiv ThHg ofig Paciisiag, aMJ
EXEIVOG EYEL GLYYVOUNY, 100G TA TPOg TOV PPayxov CORP®VA, JGTL CUUTEPOVIREVOY TV
OO 60U THV oNV YvyeTépa 1V PéVNV ExéxTnco, vipenv aroctéliewy avte» (NICOLAUS
PATRIARCHA, Epistolae in MIGNE, Patrologia greca CXl, n. 32, col. 197, trad. inglese in
Nicholas | Patriarch of Constantinople. Lettetsad. di R. G. H. Jenkins e L. G. Westerink,
Washmgton 1973 [Corpus fontium historiae Byzaain6]).

" «"Hv 88 6 TR BépTag avegidc, ¢ cuvéneoe dueTuyfica oia dedvotiynxe» (bidem).
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I'accecamento per mano dello stesso avversario (la lettera ganericamente
anche di una nota sciagura capitata al franco in oggetto). Anchentiusta
Porfirogenito, figlio di Leone VI, nel sube administrando imperi@spone la
genealogia di Ugo di Provenza, figlio di Berta, ricordando anche Isostes
Ludovico®.

Il Gay ritiene che la suddetta politica matrimoniale possareessato il
presupposto di un’alleanza tra Bisanzio e i provenzali per ctateaLamberto di
Spoleto, Ageltrude e Berengario nelle lotte di successiongazregi per le terze
nozze dovettero infatti avere inizio nel’898 (anno di morte di Larbastne di
Arnolfo di Carinzia), essendo il matrimonio dell’anno succeégiwel 900, dopo
una vacanza del trono protrattasi circa due anni, dalla morte difégyrhaldovico

di Provenza viene incoronato re d’ltalia da Benedetto IV.
1.4.La nuova invasione araba in Calabria e la vittoria del Garigliano

Dopo la pace dell’889 gli Arabi di Sicilia avevano temporaneamestsate
le incursioni nelle coste calabresi e la sola a soffime gli attacchi saraceni fu
la Campania, a causa del perdurare della base araba dgig@arila sola rimasta
nel meridione dopo lo smantellamento di Agropoli e delle roccafdaboesi di
Amantea, Tropea e Santa SevetinaNel 900, perd, un‘altra invasione
proveniente dalla Tunisia, precisamente, dall’emirato di Kairwamuhbrta citta
santa dell’'lslam, interesso quasi tutta la Calabria éaimente anche parte della
Sicilia, in cui sopravvivevano ancora i baluardi bizantini di Taormina e @atani

Ibrahim ibn Ahmed spedi il proprio figlio Abd Allah in Sicilia, dovglie
s’impadroni prima di Palermo, insediandovisi (900), e successivandante
fiacco anche le ultime resistenze bizantine che difendevatami@se Taormina.
L’'impero bizantino rispose ammassando truppe nella punta estrena dell
Calabria, per dare apporto ai cristiani e ai ribelli musulnsaei combattevano al
di 1a dello stretto. Abd Allah allora assedid e sottomise Reggio @0&ayendo

saputo dell’arrivo di una flotta bizantina a Messina, ritornatoisal#, conquisto

8 COSTANTINO PORFIROGENITODe administrando imperi@6.
49 GAY, L'ltalia meridionale pp. 144-146.
%0 |bidem p. 147.
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la flotta e abbatté le mura della citta siciliana, fetarmp a Palermo e infine fu
richiamato dal padre a rientrare in Tunisia, per contrasigpedsizione locale,
che si era rafforzata con I'appoggio del califfato di Bagtad

Costretto a rinunciare al potere in Africa, Ibrahim ibn Ahmedisgedi
guidare egli stesso fdhad in Sicilia, trasferendosi nell'isola e lasciando in Africa
il figlio. La scelta si rivelo vittoriosa, perché egli cinsasbedio Taormina, difesa
anche da alcuni rinforzi provenienti da Bisanzio, che nonostante dde ca
nell’arco di pochi mesi (902), e poi dilago in tutta la zona circdstarompendo
improvvisamente in Calabria al principio di settembre dellgssteanno. La
risalita del territorio calabro fu compiuta nell’arco di nemmananese e fu cosi
rapida e improvvisa che gli aiuti provenienti da Costantinopoli non deer
tempo a intervenire: Ibrahim ibn Ahmed era ormai giunto a Cosenedla valle
del Crati (902 settembre fine). La popolazione campana, terataiztemeva
ormai il peggio. Senonché, in corso ancora l'assedio, come gia accebrattonl
muore di dissenteria (902 ottobre 23) e l'assedio viene tolto, akqmizun
riscatto che il nipote di Ibrahim accetta per ritirafsi

La morte di Ibrahim portd un periodo di pace, quantomeno per quanto
concerne la Calabria, che sembra non sia stata piu interessateag@oni
saracene fino al 914. La Campania, al contrario, continud a essssdavdsi
Saraceni del Garigliano, che proseguirono la loro espansionatangia negli
ultimi decenni del secolo precedente (Capua nel 905, le valli di geVelturno,
Liri e di molti affluenti di quelli nello stesso periodo). PrgpCapua nel 909
richiese l'aiuto bizantino contro gli Arabi, con un’ambasceria tidirea
Costantinopoli e guidata da Landolfo, figlio di Atenolfo, da poco associato al
trono. La richiesta fu accettata in cambio della riconosciuta sud@itche Capua
avrebbe dovuto mostrare nei confronti dell'impero. Infatti, quando Atenolfg, mor

Landolfo, ritornato a Capua, assunse il titolo principesco e quello dripat

L GIOVANNI DIACONO, Acta translationis S. Severini abbati;m MGH, Scriptores rerum
Langobardicarurret Italicarum Saec. VI-IXL; GAY, L’'ltalia meridionale p. 148.

2 LUPUS PROTOSPATHARIUSChronicon a. 901 (902 indizione V riportano ghinnales
Barenses GIOVANNI DIACONO, Acta translationis S. SeverjnR, 4, 7 nota 1; GAY,
L'ltalia meridionale pp. 148-149; cfr. anchgupra p. 123.
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dell'imperc®. La Sicilia, invece, continuava a essere teatro di guerra @vie
partire dal 913 abbiamo la notizia di un nuovo emiro stabilitosileria, lbn
Khorob. E’ a questi che si deve il tentativo militare che iswela Calabria
nell'anno successivo: esso pare non dovette protrarsi, forse enehl di un
accordo che avrebbe preso I'imperatrice Zoe, vedova di Leone VI, @agedi
negli primi anni della reggenza in vece del figlio Costantino (913-%@®ora
troppo giovane per assumere il comando dell'impero. Pare infattiirctguel
periodo gli Arabi si accontentassero dei tributi che le cittéax@no con una certa
regolarita, per avere garanzie di pce
Fino ad arrivare alla lega anti-saracena che nel 915, prima

dell'incoronazione di Berengario | a Roma, fu abbastanza orgamiezatte per
debellare anche quell'ultima roccaforte meridionale araba,aydell Garigliano,
rendendo finalmente sicuri rispetto al pericolo saraceno il Mezzag® I'ltalia
centrale, col conseguente aumento di autorita e prestigio dellanipeantino,
che vedeva riconosciuta la sua supremazia politica e militare tutigal litorale

meridionalé®.

2. La creazione dei temi di Longobardia e di Calabria e la géagra

amministrativa del territorio

2.1 Temi e strateghi, turme e turmarchi

Il territorio posto sotto il dominio bizantino, non solo quello italico, fu,
come sappiamo, suddiviso in circoscrizioni amministrative — gia rdirga
dall’'epoca della prima colonizzazione bizantina (VIlI secolo) —ted&mi o
themata(¥épata). Queste erano amministrate da una cerchia di funzionarieivil

militari che vedeva in testa un ufficiale di grado elevato, canpetenze tanto

3 LEONE OSTIENSE seu MARSICANO-PIETRO DIACONGhronicamonasteriiCasinensis
I, 92; CDC, I, c. 131; GAYl 'ltalia meridionale pp. 150, 152.

* |bidem p. 151; LEONE OSTIENSE seu MARSICANO-PIETRO DIANO, Chronica
monasteriiCasinensisl, 50.

® GAY, L'ltalia meridionale pp. 153-154; LUPUS PROTOSPATHARIUShronicon a. 916
(errato); sulla lega meridionale contro gli Arabhianchesupra 1.1, nota 4.
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civili quanto militari, quale lcstrategos(etpatnyoc). Egli di norma e dotato del
titolo di protospatariofperosradaprog) o di patrizio fatpixiog); in alcuni casi
(Mariano Argiro) di quello dianthypatus patriciu; in altri (Niceforo
Hexakionites) di quello dimagistros (uéywetpoc)®’, entrambi di un certo
prestigio. Lo stratega, inoltre, risulta dalle fonti rivestiredaica per un periodo
piuttosto breve di tempo (non piu di tre anni circa per ogni strat@gasciuto)
nel caso meglio documentato del tema di Longobardia, mentre per quanto
concerne il tema di Calabria-Sicilia la media si alza@adl doppio nei casi noti,
ma ci0 sembrerebbe dovuto alla lacunosita della documentazione che fa
riferimento a quest'ultima struttura istituzion&le

Secondo alcuni, pur essendo opinabile, tale organizzazione fu il «agiilta
un decentramento del potere le cui origini economiche e sociakoramancora
ben note¥. In realtd sappiamo che lo stratega era nominato direttamente dal
basileuse che, anche nel nostro caso italico-meridionale, egli non eral che
rappresentante dell'imperatore, con tutte le responsabilitivatkgli, nelle
province periferiche del vasto impero d’Oriente. La suddivisione dgtorgo
dellimpero in temi pud e non deve essere vista necessariamergesgdomo di
decentramento di potere, bensi come risorsa utile e indisperdiatpileerno e di
amministrazione di un territorio tanto articolato quanto estasioquale I'autorita
centrale, quanto piu ci si allontani da Costantinopoli, tanto piuhttbbe a
imporsi e consolidarsi. L'impero bizantino, come si sa, fu notoriamente sensibile a
questo tipo di problematiche, come quella dell’organizzazione aniraiiva del
territorio, e quando fu necessario non tardo ad adattarsi, per esatginorme
del diritto e ai criteri di governo che preesistevano al loro damimiambito
locale, come piu volte abbiamo avuto occasione di precisare, puradgitigaruna

solida e capillare gestione del territorio conqui$fato

* TRINCHERA, Syllabus c. 6 (956 dicembre).

*"Vita Nili, 60: qtp@Tog xai pévog T peyioTe GEIOUATL TOVTE Tapd TAOV £doefdv Puciiémv
¢mi taig pndeicaig xdporg drostadrsic»; LUPUS PROTOSPATHARIUSChronicon a. 966.

8 FALKENHAUSEN, La dominazione bizantina. 112.

*® GUILLOU, L'ltalia bizantina dalla caduta di Ravenna allasd dei Normanniin IDEM-
BURGARELLA, L'ltalia bizantina, p. 129.

® Nella parte settentrionale del tema di Longobarcisme a Benevento durante il breve dominio
bizantino, vigeva il diritto longobardo per quantoncerneva la documentazione privata
(GUILLOU, Geografia amministrativa del katepanatan IDEM, Aspetti della civilta
bizanting p. 177).
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Immediatamente sotto gli strateghi vi erano i turmaravgudapyar),
ufficiali anch’essi nominati dabasileus e preposti al governo delle turme
(tovppan). Solitamente nella prassi amministrativa bizantina a ogmate
corrispondeva una suddivisione dello stesso in tre turme, anchawsaalo non
era vincolante e dipendeva principalmente dall’estensione dal féen esempio,
vedremo che nel tema di Longobardia, quando lo stratega Barsakiis ilasc
palazzo beneventano e si trasferi in quello barese (895), deldgtmirca
Teodoro perché governasse su Benevento.

Come avremo modo di accorgerci, la prassi amministrativa bizantia
questo punto di vista, & ardua da approfondire con una certa esattpagsibde
infatti siano sussistite ovunque ulteriori suddivisioni territonall’ambito delle
stesse turme, queste ultime gia difficili da individuare corezed, come con la
presenza di altri sottodistretti quali drughép§uvyyor), banda Ravéa) e
topoteresiai forotnpnoiatl), ognuno retto da ufficiali minori preposti. Quando il
turmarca svolge anche le funzioni giudiziarie, come sembrerebbalcdai
giudicati, egli assume il titolo di giudice e turmarca o qudilturmarca eritis.
Secondo lo stesso criterio il turmarca puo assumere analoghe fugiadiaiario-
notarili di quelle svolte dal gastaldo negli atti ddllangobardia minor(teste,
presidente di un’assemblea giudicamigyocatores ecclesiaecc.§".

L’organizzazione militare nei temi della prima colonizzazionzafitina
differisce in modo sostanziale da quella che verra applicata nel corso dmll se
nel primo caso l'esercito attingeva ai proprietari fondiari aotocdi alto rango
(&pyovteg), accordando in cambio esenzioni fiscali. Il sistema dal punto @i vis
strategico-gestionale era basato sull’'autarchia militareghi tema (utilizzo
ordinario delle sole truppe proprie del tema), mentre economicarassteera
fondato sullastrateia (eTpateia), cioe, in origine, la prestazione d’opera poi la
tassa in denaro che lo stratiota era tenuto a evadere, pegelté &l possesso di
un fondo che I'impero riservava a ogni soldato e che vi pendeva anche per i
discendenti, fossero questi anche ecclesi&stici

1 FALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 117-119; GUILLOULa Lucania bizantina
p. 215; BURGARELLA L e terre bizantingp. 477.
%2 FALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 129-130.
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Nel secondo caso, contemporaneamente con la creazione del catepanato
d’ltalia (969) si introdusse il mestiere militare e Itiszione delle milizie dei
tagmata(taypoeta), le cui spese, al contrario, pagarono gli stessi soldati e veterani
di guerr&®. La strateia perse d'importanza e cosi gli stratioti, che ora venivano
arruolati con la qualifica di armati alla leggereoyraparon)®”. Tale riforma
dell’esercito determino anche nuovi equilibri di potere e la @eazdi nuove
cariche giuridico-amministrative: a partire dalla secondaanade X secolo e
durante I'impero di Giovanni Zimisce (969-976), per esempio, i taxiasthuiti
ex novadopo la riforma, scalzano progressivamente i turmarchi dal loro Gfficio

Nell'ltalia meridionale in seguito alla riconquista bizantin@ono istituiti
due temi, quello di Longobardia e quello di Calabria-Sicilia, quiéista regione
solo nominalmente appartenente al tema perché nella realtaragsgpresentata
solamente dai centri della resistenza bizantina sicikikfaaormina e Catania. Il
terzo tema del Mezzogiorno bizantino, quello di Lucania, e invecéggasperto
piu di recente e dunque anche il piu dibattuto: di esso parleremoasiti,aanche

perché a tutt’'oggi risulta incerta la sua collocazione cronologica.

2.2 La creazione del tema di Longobardia e la formazione del tema di

Calabria. L'amministrazione civile del territorio

Il tema di Longobardia d¢pa Aoyy\Bapdiag), con capitale Bari, era
costituito da un territorio estremamente eterogeneo dal puntestdi sociale-
istituzionale: oltre alla Puglia e alla Lucania di parteabtina, anche i principati
longobardi campani, che erano da tempo sudditi di Bisanzio, e i ducgacadi
Napoli e Amalfi con la citta di Gaeta. La parola “Longobardidlinque, ha

% GUILLOU, L'ltalia bizantina dalla caduta di Ravenna allaxd dei Normanniin IDEM-
BURGARELLA, L'ltalia bizantina, pp. 129-130.

% Conteratiinfatti fu termine che il latino medievale preseprestito per designare i soldati locali
(per es. in LUPUS PROTOSPATHARIUSChronicon a. 1040 per quelli di Puglia);
FALKENHAUSEN, La dominazione bizanting. 132.

% Attestati in Italia meridionale dalla fine del ¥lo, prima in Puglia poi in Lucania (ve n’@ uno
a Oriolo nel 1015 tra i sottoscrittori di un attelwavng Tafiapyne» in TRINCHERA,
Syllabus c. 15); FALKENHAUSEN,La dominazione bizantingpp. 126-127; GUILLOU,
Geografia amministrativa del katepanatn IDEM, Aspetti della civilta bizantingp. 174. Sui
turmarchi si vedanfra; in generale circa i diversi gradi del’amminigi@ne bizantina, cfr.
FALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 111-129, del settore militare, pp. 129-139.
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valenza duplice: essa designa sia la provincia di tradiziorantima (Puglia e
parte della Lucania), che laongobardia minor

La storiografia € concorde nell’affermare che il tema di Longbaaacque
allindomani della conquista di Benevento da parte dello strategdaikios
(891f°. Egli & anche il primo a comparire in una fonte ufficiale giegno 892,
quando dunque il tema era gia stato istituito, con la titolaturginaperialis
protospatharius et stratigo Macedonie, Tracie, Cephalonie atque Longilsafdie
Le titolature precedenti a Simbatikios che ha creduto di troRareusi®, sono
state dimostrate essere inaffidabili, perché basate perlogans8yposteriori, da
Vera Von Falkenhausen sulla scorta delle considerazioni dell’Oikiosth II
dominio di Bisanzio sul principato beneventano fu effimero, durd solttrqua
anni, fino all'895, dunque nulla sappiamo sugli effetti che la dominazione
bizantina ebbe su quelle zone, né sull’organizzazione amministragvisanzio
vi applico. Sappiamo solo che Benevento fu la prima capitale del éeseale
dello stratega, poi dall’895 la capitale fu Bari.

Una ulteriore considerazione puo essere fatta tenendo conto delleapoliti
degli strateghi nei confronti degli altri principati longobardi duraitenni della
dominazione beneventana e abbiamo visto come Bisanzio cerco cde fotiee
di piegare l'autorita longobarda e di sottometterla alla profina al tentativo
ardito del patrizio Giorgio di annettere al dominio diretto ancherSaldopo
Benevento (893). Oltre ad alcune testimonianze locali, posteriori al secolo
successivo, di ingerenza istituzionale bizantina nelle fonti betemvé', le
uniche notizie del territorio sono la dominazione bizantina su Sipalt®&92,

che si protrasse anche dopo I'espulsione dei Bizantini da Ben&ventia

% Sugli avvenimenti cfrsupra p. 123; sulla concordanza circa la formazione tdela, cfr.
FALKENHAUSEN, La dominazione bizanting. 31; GUILLOU, Geografia amministrativa
del katepanatpin IDEM, Aspetti della civilta bizantinap. 171; BURGARELLA,Le terre
bizantine p. 455.

*” TRINCHERA, Syllabus c. 3.

%8 PERTUSI,Contributi alla storia dei «temippp. 499-501.

% FALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 24-25; OIKONOMIDESConstantin VI
Porphyrogénéte et les thémes de Céphalonie et dgobardie in “Revue des études
byzantines”, XXIII (1965), pp. 120-123.

O Cfr. supra p. 126.

"I FALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 32-33.

2 Gli Annales Beneventanionfermano che i Bizantini ebbero sede a Siporgglinanni
immediatamente successivi alla liberazione di Ben&y; mentre molto piu tardi, nel 973,
abbiamo l'attestazione a Siponto del turmarca Ryiacfbidem p. 32).
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circostanza che al trasferimento di capitale corrisposeaiidato del turmarca
Teodoro perché governasse su Benevento, ora non piu capitale del tema, bensi
evidentemente centro di una turma omorifina

Due anni dopo l'inizio di un dominio bizantino duraturo su Bari, nell'878,
Siracusa cadde sotto gli attacchi arabi. A quel tempo facevataoneste parte
dell'antico tema di Sicilia il ducato di Calabffae la valle del Crati, in mani
bizantine dopo la riconquista, alcune citta sicule, baluardi deB&steaza
bizantina (quali Taormina e Catania le piu importanti), &efea d’Otranto. Cio
sembra plausibile per il fatto che nello stesso periodo (88tptzsi di Gallipoli
divenne suffraganea della metropolia calabra di Santa Severinacente
formazioné®, mentre solo qualche tempo dopo la terra di Otranto passo sotto la
giurisdizione del tema di Longobardia.

Nonostante da allora il tema di Sicilia fosse composto dal sokt@tierma
di Calabria e che l'ufficiale bizantino attestato cosmatnyoc Xixeriog nelle
fonti ufficiali e comeestpatnyds KaraPpiag in quelle narrative, alcune volte
assuma sotto di sé il comando e del ducato/t(frmdel tema di SicilisSikeliafu
usato nelle titolature fino al 938 gennaio, quando Basilio Kladon,
«protospatharius et strategos Siciliae et Longobasdimsieme ad altri ufficiali
conferma a Giovanni, vescovo di Benevento, il patrimonio ecclesigsigto in
Longobardia con I'eccezione della chiesa di S. Angelo sul Gargano, noto
santuario nazionale longobardo, di pertinenza della corte costantinogdlitéel
956 dicembre, invece, Mariano Argiro € attestato col gradarmthipato patricio
et stratigo Calabrie et Langobardié.

Per questo motivo una parte della storiografia tende a porrentaZmme

del tema di Calabriadépa Kerappiog) nel suddetto intervallo cronologico (938-

3 Cfr. supra nota 38; BURGARELLALe terre bizantingp. 454.

" In merito a questa istituzione, ciinfra, 1.3, nota 75.

S FALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 28-29.

® Sembra che l'antico concetto di ducato abbia naftdmpo lasciato il posto a quello piu
moderno di turma, anche in base al sigillo di tRleto, <ovppépyme Korappiog »ai
otpoTnyoc Zixediag» (ibidem p. 30, nota 15).

""UGHELLI, Italia Sacrg VIII, col. 47. L'atto, custodito nella Biblioteazapitolare di Benevento
e nel frattempo andato perduto, sopravvive unicaeerell'incerta traduzione latina di
Ughelli. Il santuario fu sotto I'autorita bizantirfano al 978, quando torno tra le pertinenze
della diocesi beneventana, nel frattempo elevataetropolia; cfr. FALKENHAUSEN,La
dominazione bizantingp. 30, 180.

"8 Cfr. supra nota 56.
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956), sulla scorta delle conclusioni di Vera Von FalkenhddsBall'altra parte,

alcuni studiosi preferiscono invece accogliere I'interpretazionerangna volta
discordante di Agostino Pertusi, secondo il quale le molte fontatnarche

parlano di strateghi di Calabria, tra la fine del IX e la primeta del X secolo,
sarebbero sufficientemente significative per credere cleenih di Calabria fosse
sicuramente esistito dalla caduta di Taormina (902) in &Jaqtiieste fonti, o
almeno le piu rilevanti (quelle anteriori al 938), sono nell’ordine:

a) un brano debios di S. Elia lo Speleota, in cui si parla di un certo
Niceta Botherites, stratego e residente a Reggigmaéiorion prima
dell'attacco arabo alla citta dell’888, che giudica una contr@avers
d’'interesse patrimoniale tra lo stesso Elia e tale Arsenio
dell'arcivescovato di Reggia

b) un brano debios di S. Elia il Giovane, in cui in merito ad alcuni
avvenimenti degli anni 902-903, che e anche il periodo conclusivo
della vita del santo, si fa riferimento a tale Michele @kfos,
tassiarca e verosimilmente governatore della provincia, in quanto
deteneva competenze sia militari che giudizfarie

c) la citazione di Giorgio Cedreno di Eustazio, stratega di Calabri
guale verso ventiduemila soldi per stipulare una pace con gli Arabi di

Sicilia dopo la conquista araba di Reggio (§18)

" Cid si accorderebbe anche con l'opera di COSTANTIRORFIROGENITO, in cui si
menziona gia uno stratega di Calabria (ma nomikteorrispondente) n&e thematibus10
(redatto negli anni Trenta del X secolo) e Deladministrando imperid®7, 48, 50 (redatto tra
948 e 952, le stime cronologiche sono di Moravcsik) a tal proposito, FALKENHAUSEN,
La dominazione bizanting. 30; GUILLOU, Geografia amministrativa del katepanatm
IDEM, Aspetti della civilta bizantingp. 171.

8 «Mi sembra difficile negare validitd a un numemtavole di testimonianze storiche di varia
provenienza che chiamano “strateghi della Kalabyiz&i governatori militari [...] che dopo |l
902 risiedono in Calabria» (PERTUSIl,«thema» di Calabriap. 140); BURGARELLA,Le
terre bizantine p. 461, che propone in alternativa al 902 il ga&oi precedente a partire dalla
caduta di Siracusa in mano agli arabi (878), quagldetrateghi stanziati nel tema dovettero
riparare certamente nella Calabria.

8 vita Eliae Spelaeotae. 853, col. C. L'editore bollandista, saltandmuinea del manoscritto,
omette il nome dello stratega che si pud recuparaisamente dal cod. Mess. gr. n° 29, fol.
31, col. A; cfr. FALKENHAUSEN,La dominazione bizanting. 101; BURGARELLA,Le
terre bizantinep. 461.

8 vita di Sant'Elia il giovane 64; FALKENHAUSEN, La dominazione bizantinap. 102;
BURGARELLA, Le terre bizantingpp. 461-462.

8 |oannis Scylitzad&ynopsis historiarunp. 263; FALKENHAUSEN La dominazione bizantina
p. 102; PERTUSIIl «thema» di Calabriap. 138; BURGARELLA e terre bizantingp. 462.
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d) il riferimento dello stesso Cedrenus (confermato purebate di S.
Elia e dalla cronaca siculo-saracena di Cambridge) a un Giovanni
Byzalon (per Cedreno €& Muzalon, nome diffuso nell'impero
soprattutto nel XII-XIII secolo), patrizio e stratega di @ala, che
muore durante una rivolta loc&te
Altre attestazioni di questo tipo, risalenti al periodo tedtdstazione di
Basilio Kladon e quella di Mariano Argiro, ci vengono sempre dadiatinuatio
di Cedreno e riguardano gli strateghi di Calabria Krenites (94d5eako (951
In realta, a ben vedere, né nel catalogo degli stipendi deglb8Br@12 riportato
nel De cerimoniisdi Costantino Porfirogenito, né néaktikon BeneSevi(datato
all'intervallo 921-934), né nell'elenco dé&e thematibuse menzionato mai il
tema di Calabria, come osserva anche P&usientre in quest'ultima opera
figura il titolo di stratega di Calabfia
Quest'ultima circostanza secondo noi € sintomatica della questiore
riusciamo infatti a giustificare questa urgenza di ufficiaiezl’esistenza del tema
di Calabria da parte di Pertusi e Burgarella, quando & probahilestro parere,
che una situazione amministrativa causata da ovvie neceskitaini fatto gia
ripetutasi dall’epoca della perdita della Sicilia e che e bepecchiata nelle fonti
letterarie, sia stata ufficializzata e istituzionalizzaolo successivamente. Tra
I'altro cido non negherebbe 'opinione del Pertusi, anzi si porr@blbencorso con
essa, che l'impero bizantino non volle oltretutto riconoscere lditpedella
Sicilia®® Questa pud essere stata una circostanza politica che hawitmtail
ritardo dell'ufficializzazione dell’esistenza del tema dilabaia e della sua
comparsa nella documentazione ufficiale.
Sulla questione, a cui danno credito Pertusi e Guillou, delluniboazdei
temi di Longobardia e Calabria-Sicilia in un unico tema, nel ¢reno circa che

va dall’attestazione di stratego di Sicilia e Longobardia dilB®aKladon nel 938

8 Joannis Scylitza&ynopsis historiarunp. 263; FALKENHAUSEN La dominazione bizantina
pp. 102-103; PERTUSI| «thema» di Calabriap. 138; BURGARELLALe terre bizantingp.
462.

8 FALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 103-104.

8 PERTUSI,Contributi alla storia dei «temi»pp. 502-503.

87 COSTANTINO PORFIROGENITODe thematibusl10.

8 PERTUSI Il «thema» di Calabriapp. 139-140.
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a quella di stratega di Calabria e Longobardia di Niceforo Hexa&®nel 96%,
passando per quella simile di Mariano Argiro nel®56teniamo che, dati i tre
soli casi riscontrabili nell’arco di un trentennio, non sia pnieleaffermare con
certezza che i due temi meridionali bizantini restarono ammatiisgimente uniti

per un tale lasso di tempo. Preferiamo allinearci con liné¢agione della
Falkenhausen, secondo cui si sarebbe trattato di una «unione tempor@aéa lim
al periodo di permanenza in carica dei singoli strateghi», dovuta forse
contingenze militari e di gestione amministrativ@Questo spiegherebbe anche la
titolatura di Malakinos, attivo nel 951-952, attestato comeegjaatli Longobardia

e non di Calabria e Longobardia, che nell'altra teoria non troverebbe

spiegazion®.

2.3 L’assetto amministrativo del tema di Calabria. Il ruolo ds$ano e

I'eparchia di Aieta

Poco sappiamo dell’assetto territoriale del tema di Calabaacora meno
della sua presunta suddivisione amministrativa. Le uniche fontirutidl senso
sono quelle agiografiche, soprattutto Vata Nili, ma anche tutte le altre
forniscono una serie di notizie importanti o meno sull’area di nendialabro-
lucana. La biografia di S. Nilo, oltre ad avere tutti questi preganche fonte
privilegiata per lo studio della citta natale del santo, Rossano.

Rossano era certamente citta tra le piu importanti del ten@aldibria:
roccaforte bizantina fin dalle origini della colonizzazioneabhima in Italia, non
aveva mai subito sconfitte, occupazioni o dominazione estranea la quel
Bisanzio; inoltre la sua posizione geografica le dava una impartstnategico-
militare duplice: ben protetta ma con uno sbocco al mare fauénmecessibile,
un porto (probabilment&huriunm) che facilitava i contatti con I'Oriente ai territori

bizantini piu meridionali e, allo stesso tempo, una posizione privitegiar il

89 Su quest'ultima cfrinfra, nota 57.

% PERTUSI,Contributi alla storia dei «temi»p. 504; GUILLOU,Geografia amministrativa del
katepanatpin IDEM, Aspetti della civilta bizantingp. 171

1 FALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 40-41.

%2 |bidem p. 41.
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presidio della frontiera lucano-campahaAggiungeremmo, al profilo gia
tratteggiato fin qui nelihcipit della Vita Nili, che Rossano era anche citta
importante dal punto di vista mistico-monastico, patria di monackcetia
condivideva parte del territorio con cenobi di rito greco-ortodosso i datit
regola basiliano-studitana e, come essi, fu centro di cultura eodupone
libraria di grande pregio artisticoCfdex purpureys oltre che antica sede
diocesana (nell’Xl secolo elevata al rango di metropolia aut@geég come
vedremo, soprattutto luogo di residenza (non sappiamo se abituale otgiuttos
occasionale) di dignita eminenti dell’amministrazione civilailtare bizantina e
di alte autorita ecclesiastiche, in special modo nei decessaBta e Settanta del
X secolo.

In virtu di cio, Filippo Burgarella ha ipotizzato, per quegli anche
Rossano fosse assurta alla dignita di citta capitale delde@alabria, ai danni di
Reggio, che era sede metropolita e abituale residenza datgighli*. A suo dire,
cid fu «senz'altro conseguenza dell'insicurezza di Redgiahe ebbe inizio,
all'epoca dell’'unione amministrativa dei temi meridionali, candisfatta degli
eserciti degli strateghi di Longobardia Pascalio e MalakinGgr@ace contro gli
Arabi di Sicilia dell’emiro Al-Hasan (952 | vincitori riuscirono a ottenere dalle
autorita bizantine, come prezzo della tregua, la concessione dieesigeeggio
una moschea, che garantisse diritto d’asilo e di culto alla compoatmnta
islamica presente nella citta, sempre piu numerosa e organgzdte quattro o
cinque anni dopo ancora persisteva pericolosamente se ci fu bisogromciaiso
esterno di un ufficiale della marina bizantinapiibtokarabosBasilio, perché la
moschea fosse distrutta (956/987)

La Vita Nili & foriera di informazioni politico-diplomatiche di Rossano per

quegli anni. La citta, nel 965 circa, ospitomiagistrosNiceforo Hexakionites,

% Vita Nili, 2.

° BURGARELLA, Le terre bizantinepp. 465-467.

% |bidem p. 466.

% oannis Scylitzadynopsis historiarupp. 266; COZZA-LUZI Historia SS. Sabae et Macard;
Malakinos peri nella battaglia secondo LUPUS PROFAEHARIUS, Chronicon a. 951; cfr.
FALKENHAUSEN, La dominazione bizantinapp. 82-83; BURGARELLA, Le terre
bizantine p. 463.

" EALKENHAUSEN, La dominazione bizanting. 137; BURGARELLA Le terre bizantinepp.
463-464.
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assurto al comando di Itaifse Calabria I'anno precedente per volere di Niceforo
Il Foca, che si reco li per sedare una rivolta civile coinvolse la popolazione
locale e gli ufficiali della marina bizantina venuti a dtie le barche (e gli
equipaggi, reclutati tra i rossanesi) la cui costruzione ed equgraggto erano
stati imposti, per necessita militari, a tutte le cittaritime calabresi. La
popolazione, esasperata dagli aggravi fiscali pretesi da Costantipapogli
obblighi militari e costretta ora all’arruolamento, arrivo adtlira a uccidere i
protokarabouse a incendiare le navi realizzate, richiamando l'intervento di
Niceforo, il quale, in seguito all'azione diplomatica di mediatore mata dallo
stesso Nilo, si convinse a non infierire oltre sugli abitanti, éndo lo strapp®.
In questo caso e chiaro che la visita di Niceforagistrosfu «occasionale in
guanto motivata dalla necessita di prevenire la defezioneaigliadall'lmpero»,
come ammette lo stesso Burgar€fla

Cosi dovette essere certamente anche per I'eukoitonites della corte
imperiale, giunto una volta a Rossano, che non conosceva se non di fama S.
Nilo'®, e difatti propose a quello di andare con lui a Costantinopoli, affiche
stesso e la madre potessero prendere I'abito monastico e rieuaderioro
ricchezzd Allo stesso modo, dovette trattarsi di visita pastorale gk
fecero a Rossano, diocesi suffraganea di Reggio, il metropolita dtenfd il
domestikod.eone, i quali infatti ripartirono poco piu tatfi e con quelli dovette

essere anchefirotospathariofNicola'%*,

% Sul significato diTta)io si vedainfra, p. 147.

9 «Expater moté apootipov TOV yopdv, 'Itadiac Te xui TH %00 fpac KarePpiag
Nuneépog 6 payotpog». Egli «hoyicaro yap €9’ éxdory tov the Kolefpiog néiewv
RUTOCXEVGGUL TG AEYOpEve yeh@vown, xoi 61 aOTOV 00 poévVOV £0UTGE QUARTTEWV
ACQUAESTATOG x0L dvemPBovietToug, GALA xoi THY YeiTOVA %0L EYOpAY Tixehiav apaviond
nmapadobvar> (Vita Nili, 60). Niceforo magister & ricordato anche a Bari in LUPUS
PROTOSPATHARIUSChronicon a. 966.

10 BURGARELLA, Le terre bizantingp. 465.

101 Edvotyoc 6 xorteviTie £i6eAddVY mote &v 1 ' Puoiave, [...] frictaro yap avrov [Nilo] éx
uévne e eiune» (Vita Nili, 64).

192 |hidem 65.

193 hidem 46, 50; cfr. a tal proposito, BURGARELLAg terre bizantingp. 465.

194 1| domestico Leone fara ritorno, insieme a Nicdatrovare il santo non molto tempo dopo
(Vita Nili, 51-52; per Nicola vibidem 48).
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Sempre della seconda meta del X secolo & il caso di Eupfadsites dei
temi di Longobardia e Calabria, unico e supremo giudice dei temi, le,qua
secondo ilbios di S. Nilo, fondd a Rossano il monastero di S. Anastasia (presto
diventato femminile), che affido a tale monaco Antonio finché egliosse
trovato a Costantinopoff. Antonio, in punto di morte, incaricd Nilo di
amministrare il monastero: il santo dono ai poveri e alle chiesedita di
Antonio e nomind Teodora badessa del monaSte@ualcuno, perd, insinud che
Il santo avesse usurpato i beni e il monastero ad Antonio e awgssatd
degradare il cenobio: la voce giunse fino a Bisanzio e a Euprdsgiaje scrisse
dapprima ai suoi procuratori localigmrpémmv») poi torno lui stesso a Rossano,
dove verosimilmente esercito il suo ufficio per alcuni anni, gimildei quali fu
colpito da grave malattia e m8fl Infine abbiamo I'attestazione a Rossano di
Basilio, stratega di Calabria, in carica a partire dal 969-9tuale sembrerebbe
fosse legato a S. Nilo da vincolo di amicizia, prima che questwltietidesse di
lasciare la Calabria alla volta dei territori longob&dli

Tale casistica non é sufficiente secondo il nostro parere adnaife che
Rossano abbia potuto avere il ruolo di citta capitale del tdm&alabria.
D’altronde, al di la dei casi, comunque ambigui per quanto ci wgyadi
Euprassio, che occupa sicuramente una posizione di rilievo istituzienale

Basilio, che viene solo nominato o poco piu anche in relazione all’affetto che nutri

195 Burgarella lo colloca arbitrariamente all'impero Miceforo Il Foca (963-969), al pari di
Niceforo Hexakionites (BURGARELLALe terre bizantinep. 465), ipotizzando altrettanto
arbitrariamente che Euprassio fosse originaricadstssa Rossanibiflem p. 509 nota 83).

16 EdxThpLoy EoTv &v 1) Expe 'Pucidvov TepvéTaTov én’ dvépaT Tiic Gyiac "Avaotasiog,
%Tiodev pev vmo Evmpotiov Tob Pactixoxd, xprrod yeyovérog 'Iroriog xai Kelappiog,
ppovTioThpov 8¢ ypnuoticav wapdévev. Todtov THV mpocTaciov EmeTeddn mapa TOL
Ednpatiov 6vroc év Kovetavrivoumdrer povayde Tig "Avraviog t@ ovépat» (Vita Nili, 45);
sulla figura istituzionale di Euprassio cfr. FALKEPAUSEN, La dominazione bizantinap.
124-125.

%7 vita Nili, 46.

198 [Euprassio] Katehdévrog 8¢ abtod petd morrfic éndposog x0i @avraciag, o1& T6
HOUTAGTOTNVOL AOTOV VS TRV Pacsihéwv xprrhy 'Itadiog te xoi KoloPpiag, dravres pev oi
NYOOUEVOL THS YDPUS TPOGTHPYOVTO AVTS META dDPOV ol xohaxeiog, THY AOTOL GvTiAnyiv
7€ xoi ponderav éxev mopaxarotvree» (ibidem 53). Fu sepolto nel monastero di S. Anastasia
(ibidem 57). Nella circostanza che Euprassio poco primaatire volle che Nilo lo facesse
monaco, viene citato tra gli astanti, insieme arkglersonalita ecclesiastiche, anche Stefano,
metropolita di S. Severina, la cui presenza a Russsembrerebbe occasional€’Qse
pnTpomoritng eoTiv, fiv Yap TOTE Exel 6 TR Gyiog Tefnpivig pnTpomoritng, ®de émicxomog
%ol apyovdpito siciv» (ibidem 55).

199 |bidem 70, 71; FALKENHAUSEN La dominazione bizantingp. 104-405; BURGARELLA,
Le terre bizantingpp. 465-466.
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per il santo; non abbiamo serie ragioni per ipotizzare cio, mancente le
notizie, che abbiamo passato in rassegna testé, ci autorizzagoraci per
Rossano un ruolo eminente nel dominio bizantino dell’ltalia meridiopalea e
dopo l'istituzione del catepanato.

Parlando invece di suddivisione amministrativa del territoriotelma di
Calabria, una turma certamente sussistita e quella delleneSakhe
geograficamente coincideva su per giu con il territorio diocesa@ppido, che e
stata oggetto di studio approfondito da parte di André GutifloRiu dibattuta la
natura amministrativa dell’eparchignfpyia) di Aieta, posta a quindici
chilometri circa nel mezzo tra Lauria e il corso del Naaeord e il basso corso
del Lao a sud, la quale é citata in una fonte agiografica grecasaelealla fine
del X secolo, ilbios dei santi Cristoforo e Macario, scritto da Oreste patialic
Gerusalemme (984-100%). Aieta sorgeva originariamente a un’altezza diversa
dal centro odierno, su un’altura che fu detta Itavetere (Atar@k nel corso dei
secoli abbandonata perché, secondo la tradizione, era luogo impervipite col
oltretutto da maltempo. Durante I'eta normanna Aieta Veterg@rarnata dalla
famiglia di Goffredo di Aita, di cui alla fine dell’Xl o al prilgo del secolo
successivo erano in vita un certo Normanno e sua moglie Adelizatiphano
una donazion@ro anima Goffredinonché Roberto, figliastro di Normanno, che
probabilmente succedette al patrigiio

Se per alcudt® & indubbio che I'eparchia di Aieta corrispondesse alla
seconda turma conosciuta del tema di Calabria nel X secolo — ito @as® essa
avrebbe costituito il confine tra tema di Calabria e Lucanianbiza, confinando
a sud con i territori di Cosenza e Cassano — per'altdle lettura non & cosi
pacifica: innanzitutto I'eparchia € undisura, cioé un’entitd amministrativa

bizantina dalla connotazione strategico-militare, dotata di uno cgrado

10 GUILLOU, La turma delle Saline nel tema di Calabria (XI $em IDEM, Aspetti della civilta
bizanting pp. 315-336.

111 COZZA-LUZI, Historia SS. Sabae et Macarj. 28.

12 MATTEI CERASOLI, La Badia di Cavapp. 177-178; CAPPELLIUna carta di Aieta pp.
211-212.

113 GUILLOU, Geografia amministrativa del katepanatn IDEM, Aspetti della civilta bizantina
p. 177; BURGARELLA Le terre bizantingp. 481.

114 EALKENHAUSEN, La dominazione bizanting. 120.
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d’autonomia e caratteristica delle aree di frontferépesso le poche attestazioni
a tal proposito contenute nelle fonbidi di santi italo-greci che abitavano o
frequentavano assiduamente queste zone) sono tutte riferibilitastmmistico-
monastico di stampo eminentemente basiliano-studitano

Queste notizie poco servono dunque a chiarire la natura civile e
amministrativa di questa struttura istituzionale, che perragione viene spesso
associata e ricondotta a quella delle turme lucane carattezisli queste aree,
qguali appunto quelle di Mercurion e Latinianon, le quali anch’esse sono
identificate nelle stesse fonti come eparchie. Proprio la viemdra Aieta e
Mercurio — quest’ultimo localizzato col territorio del meditsacorso del Labt”’
e parte integrante della tripartizione in turme (Mercurion, riztion e
Lagonegro) della Lucania bizantina, cosi come supposta da Guillou & di cu
parleremo diffusamente pitl avanfi— suscita dubbi sull’effettiva appartenenza di
Aieta al tema di Calabria o piuttosto a quello di Lucania, dogpiamo trovarsi
il Mercurion°,

Nient'altro di certo purtroppo sappiamo dell’organizzazione civile fthe
attuata nel X secolo nel territorio del tema di Calabria. Tetstrutture territoriali
amministrative di cui abbiamo parlato vennero riunite nelltigtitdel catepanato

d’Italia (969 circa), con capitale Bari.

115 GUILLOU, Lucania bizantinain IDEM, Aspetti della civiltd bizanting. 227.

1 BURGARELLA, Le terre bizantingp. 485.

17 precisamente alla confluenza fluviale a nord dioRda (GUILLOU, Lucania bizantinain
IDEM, Aspetti della civilta bizantingpp. 213-214).

118 |hidem pp. 213-233; BURGARELLALe terre bizantinep. 485. Sulla base della ricognizione
sul territorio in questione di funzionari minori a&u turmarchi, topotereti, drungari
nell’esercizio delle loro funzioni e della ricormnnellaVita di Cristoforo e Macario dei tre
nomi delle presunte turme lucane, in tale sedeqoatifica di aree monastichessuvsiog |...]
700 1€ A0TVIGvov xoi TOU Mepxovpiov xai ToD &v T® Adxuxe Niype xolovpéve»
(COZzA-LUZI, Historia SS. Sabae et Macarj. 92).

119 FALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 120; anche Guillou inizialmente pone il
centro di Aieta nella turma del Mercurion del temiaLucania, in GUILLOU, Lucania
bizanting in IDEM, Aspetti della civilta bizantinap. 227, per poi elevare Aieta al rango di
seconda turma conosciuta del tema di Calabriajatedhre ebbe seguito con Burgarella, cfr.
infra, p. 150.
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3. L’istituzione del catepanato d’ltalia nel meridione bizantino

I termine “catepano” HAotemdvw) non compare nelle fonti
contemporaneamente alla creazione del catepanato. Esso gieoarpartire dalla
fine del IX secolo e nel corso di tutto il secolo successibespressione piu
usata dixarerdve TOV paciihxev con qualche variazione, solitamente connesso
ad altri titoli onorifici come quello di protospatario.Tiaktikon BeneSewicita il
catepano di Paflagonia come ufficiale subordinato allo str&fegdunque in
origine il catepano dovette rivestire un ruolo ben differente rispetjoello che
poi ebbe in ltalia a partire dal 978 Il primo catepano di cui si conserva una
titolatura ufficiale, che risale appunto a quell’anno, & Michbédelais?’, ma
tanto la Falkenhausen quanto Guillou e Burgarella, per motivi politibtami
sono concordi nell'identificare il patrizio Eugenio, ricordato 1@tronicon
Salernitanum come probabile catepano prima di Michele gia nel 969, anche se
nella documentazione rimasta egli compare solo col titolo di pdffizio

In ogni caso, a rivelarci il rilievo, sempre maggiore, che ildittilcatepano
acquisto tra le dignita bizantine e il sorpasso ai danni deglieghi dei temi é |l
Taktikon Escorialense coevo con il periodo dei primi catepani (stimato
dell'intervallo 972-974), che infatti gia pone il catepano d’ltalia att@simo
posto nell’ordine gerarchico, mentre gli strateghi di Sicilia damaifficialmente
citato, ma la cui carica doveva essere ormai del tutto norpinalagobardia e
Calabria (forse cosi disposti nell’'elenco, in ordine di costituzideietemi e
quindi d’importanza) figurano rispettivamente tra il sessamigsie il

sessantaduesimo poStb Dunque & indubbia Iimportanza sensibilmente

120 OIKONOMIDES, Les listes de préséanqe 231.

121 EALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 47-48.

122 Menzionato comeMuyafih Tatpixiov xei xatendve 'Itariag, Tod dewdfhov» in un privilegio
del 975 del successoamtypatospatrizio omonimo (TRINCHERASyllabus c. 7). Trinchera
sbaglia la lettura dell'ultima parola citata, inofgo del cognome. Anche iChronicon
Salernitanumlo ricorda come Abdila in alcuni episodi della gaecontro Ottone | (970)
(Chronicon Salernitanup74); FALKENHAUSEN,La dominazione bizantingp. 46, 86.

123 Chronicon Salernitanuml72-173; FALKENHAUSENLa dominazione bizantingp. 85-86;
GUILLOU, Geografia amministrativa del katepanato IDEM, Aspetti della civilta bizantina
p. 171 nota 5; BURGARELLA, e terre bizantingp. 471.

124 OIKONOMIDES, Les listes de préséanaep. 263, 265; FALKENHAUSEN,a dominazione
bizanting p. 46 ; BURGARELLA| e terre bizantingp. 471.
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maggiore dell’'ufficio del catepano rispetto agli strateghi degdi temi, fin
dall’epoca dei primissimi anni dall’istituzione del catepanato ddtali

II termine “ltalia” (Italia) ebbe valenza multipla nel linguaggio
amministrativo greco e significo tanto penisola italica (distolda Sicilia) e
regno italico in generale, quanto Longobardia, intesa come territon fel
Mezzogiorno e quindi escludendo con tale accezione la CalabriaSeilia.
Quest'ultima lezione, piu moderna, € per esempio utilizzatae @rhiamo visto,
per indicare 'omonimo tema che comprendeva i territori pugdesampani, ma
ricorre sempre piu spesso anche nelle fonti agiografiche e in gqualaludli fine
X-XI secolo, in qualita di sinonimo di Longobardia, cioé con I'esclusioria de
Calabria e della Sicili. Gli usi differenti del termine “Italia” sono stati molto
studiati nel tempo, anche perché riguardano lI'accezione amminstcae viene
data all'istituto del catepanato, la cui natura € molto dibattuta.

La maggior parte della storiografia, e con essa anche Gay, Refusiou
tra gli altri, ha concluso che [listituzione del catepanato a&vesanito
militarmente e amministrativamente i temi meridionali, i gli strateghi
continuavano a sussistere, accentrando i temi sotto il comandoteiehrma®
Questa tesi e stata messa in discussione dal Ménager é¢aabamhausen, sulla
base della sinonimia diraAio e Aoyypapdia e della circostanza che anche dopo
la creazione del catepanato le attestazioni di strateghildbi@a continuano a
sussistere ugualmente nelle fonti ufficiali. Essi dunque concludonibcdtepano
si sostitui allo stratega di Longobardia nella sede di Bahiee’amministrazione
dei due temi rimase per la maggior parte dei casi separata,eccezione di
periodi di crisi per I'impero, qguando essa poté anche esseeataata in un’unica
persona, come nel caso del catepano Romano in carica prima dekigéfdato
nelbiosdi S. Sab&¥’ oppure come in quello dei catepani Basilio Boiannes (1017-

1028) e Cristoforo Burgaris o Baragis (1028-1029), che, in alcune fonti latine

125 EALKENHAUSEN, La dominazione bizantinap. 48, 50; SCHIPA.,e «Italie» nel medioeyo
in “Archivio storico per le Province napoletane”XX1895).

126 GAY, L'ltalia meridionale p. 326; PERTUSIContributi alla storia dei «temi»pp. 504-505;
GUILLOU, Geografia amministrativa del katepanato IDEM, Aspetti della civilta bizantina
p. 172.

127 Egli & attestato con la titolatura dtacpixiog, 'Itokiov Siénewy énetpémn xei Kalappiov»
nella vita di S. Saba (COZZA-LUZHistoria SS. Sabae et Macarii2).
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posteriori in cui si ricordano loro privilegi greci, sono dedtotospatharii et
catepani Italiae et Calabridé®.

Burgarella si € in seguito allineato a quest'ultima tesi,raid&do che il
catepanato si inseri nel preesistente assetto teiéta@r il catepano si sostitui allo
stratega di Longobardia risiedendo a Bari. Egli, come abbiamo vigi@tdto
in origine, si fregio di titoli aulici conferiti dalla corteostantinopolitana (per
esempio quello danthypatos patrikigs che dunque volle fare di lui «uno dei
governatori italiani con un ruolo ed un rango preminenti sugli altri, e@@rstato
dellesarca di Ravenna o dello stratego di Sicilia risiedentSiracusas”.
Insomma, quella del catepanato fu «un’istituzione che, pur senzalaaenigl
suddivisioni tematiche, era tuttavia chiamata ad unificarle», ccdanodo
essenzialmente con la tradizione storiografica dell’'unificaziome rigettando la
presunta riforma amministrativa dell’accentramento temafic€i sembra la
conclusione piu ragionevole a cui si possa arrivare, tenuto contdairiteosita e
delllambiguita delle fonti sugli strateghi degli altri temitesi a quello di

Longobardia e della complessita del dibattito storiografico.

4.1l tema di Lucania e la sua organizzazione territorialeendifferenze

storiografiche

L’esistenza storica del tema di Lucani#Epa Aovxaviag) — in un’ottica
territoriale medievale differente, quindi, rispetto a quella sihdava abitualmente
del suddetto toponimo, che era quella tardo-antica e poi longobarda, oatmnizz
in gastaldato che comprendeva, alle conoscenze, i territori aglt&ildel Vallo
di Diano e della Basilicata nord-occidentale - & stata diatastr
incontrovertibilmente dalla pubblicazione, piuttosto recente e ad opékaddé
Guillou, di un giudizio del 1042 novembre (prima in traduzione francese e due

128 EALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 46, 50-51, 90-91.
129 BURGARELLA, Le terre bizantingp. 472.
130 |bidem p. 471.
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anni dopo in gredd’), sottoscritto da tale Eustazio Skepides, stratega di
Lucanid® Egli giudica una controversia tra due fratelli, il monaco Fantiilo e
prete Leone, e lo zio di questi, il catigumeno Clemente Muletziteadal
monastero di S. Nicola di Donnoso nell'alta valle del ¥4oin merito alla
proprieta di alcuni fondi posti nella zona deéstron Mercurio &d&otpov
Mepxovpiov), nelle vicinanze della confluenza tra i fiumi Lao e Argeritiho

Il ruolo che riveste lo stratega nell’atto giudiziario in questiera relativa
lontananza dalla Lucania longobarda dei luoghi interessati dallaogerdia
(castron Mercurio) lascia ben pochi dubbi sullidentificazione di Eustazio
Skepides con la pitl alta autorita nel proprio tema di appartefiérarlando di
Lucania, € noto che il dibattito storiografico ha preso a diverssficzon la
pubblicazione del famoso saggio di Vera Von Falkenhausen, che restiiac
visione della Lucania bizantina piuttosto differente da quellaetigiata da
Guillou nel suo celebre studio di geografia stdfitall dibattito prende il via
proprio in merito alla data di istituzione del tema di Lucani&duiillou crede che
essa sia da porre in relazione con la creazione dell’istigltoatepanato e con la
conseguente (come abbiamo visto, in realta presunta) riorganizzazione
amministrativa del meridione bizantino, non essendoci traccia idsttakture
istituzionali nelle fonti ufficiali anteriori alla meta del Xecolo e, dunque,
ponendo la data di creazione del tema intorno at*475

Come ribatte, dal canto suo, la Falkenhausen, a basarsi suileffmmli,
neanche neTaktikon Escorialensda cui stesura é fissata proprio nei primissimi
anni di esistenza del catepanato (971-975), v'é alcuna traccientgistratega di
Lucanid®® e, allo stesso modo, nelle indicazioni geografiche contenute nelie font

agiografiche italo-greche della seconda meta del X secolo nparlsi mai di

131 Cod. Vat. lat. 13489, I, c. 3; GUILLOUW,a Lucania bizantinapp. 207-209; IDEM Saint-

Nicolas de Donnosa. 3, pp. 44-49.

< E@otddnvog otpatnyos Aoxaviog o Txerndng» (ibidem).

Questo personaggio appare anche in altri docurokatsi collocano nell'intervallo cronologico

del fondo a cui appartengono, 1031-1060/1061; FANKEBRUSEN, La dominazione

bizanting p. 66 nota 121.

134 GUILLOU, Saint-Nicolas de Donnoso. 3, pp. 44-49.

351DEM, La Lucania bizantinapp. 213-214.

13 EALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 65-72.

137 GUILLOU, La Lucania bizantinapp. 218-219.

138 OIKONOMIDES, Les listes de préséancep. 258-261; FALKENHAUSENLa dominazione
bizanting p. 68.

132
133
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Lucania, bensi di Calabria superiore e inferiore, come abbiarm nedla Vita

Nili, oppure «nel mezzo tra la Calabria e la Longobardia», come desocave
delle aree in cui fu attivo S. Saba con la sua famigh#a di Oreste, patriarca di
Gerusalemm@é®. In effetti, & davvero arduo poter ammettere, come vorrebbe il
Guillou, che la data di creazione del tema di Lucania sia da poun tempo cosi
anteriore all’'unica attestazione finora rinvenuta della sustessia, quando in
tutto il resto della documentazione risalente a questo lungo irtecrahologico

non se ne fa alcuna menzione (975-1042).

La Falkenhausen propende, piuttosto, a circoscrivere la data diotrea
all'intervallo 1031-1042, sulla scorta di alcune forme di titolatlgecatepani di
quel periodo. Infatti 'ultimo catepano a essere attestato catepano d’'ltalia e
di Calabria € Cristoforo Burgaris nel 1029, mentre nel 1031 PotoocAmirta
solo il titolo di catepano d'ltalf&’. Per le stesse ragioni la studiosa pensa che il
tema di Lucania abbia avuto breve vita, in quanto gia dal 1051, laurtoldi
Argiro, figlio di Melo, comprenderebbe tutti i nomi dei temi meridiot@anne
quello di Lucani&"; dunque su tale base di ragionamento non si potrebbe pil
ammettere I'esistenza di un tema di Lucania. Inoltre nel veradifd1-1051 tutti
i catepani sono detti d’'ltalia, senza nessun’altra titolagamgrafica, quindi anche
guesta circostanza quantomeno non contraddice I'ipotesi della studiosa.

Una cosi breve esistenza presuppone che quella di Lucania fosse una
strategia ¢Tpatnyia) minore, come quelle che nella prassi amministrativa
bizantina si usavano costituire ai confini dei temi piu antidmportanti a partire
dalla fine del X secolo, a scopo di supporto strategico-milgaohe, in alcuni
casi, comprendevano un territorio piuttosto limitato che facevao ca
amministrativamente ad un uniaastron La Falkenhausen crede che il caso
unico del tema di Lucania possa essere riconducibile a tale tipastiguzionale

e territorialmente fosse compreso tra il Lao e il Cratl, canfine attuale tra

139 (KaraPpiog perald xai Aayovpapdiac» (COZZA-LUZI, Historia SS. Sabae et Macari, p.
14); la coeva vita dell'abate Gregorio di Burtscheiativo di Cassano, si esprime con gli stessi
termini circa la posizione della citta natalan «onfinio Calabriae et Apuliae (Vita S.
Gregorii abbatis prior in MGH, Scriptores XV, p. 1187); FALKENHAUSEN, La
dominazione bizantingp. 67-68.

140 |bidem pp. 91-92.

141 Aovg Trodias, Kolappiog, Tuehiog xai IMoglrayoviag con lievi variazioni per es. in
BELTRANI, Documenti longobardi e grecic. 16 e TRINCHERA, Syllabus c. 42;
FALKENHAUSEN, La dominazione bizanting. 68-69, 97.
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Basilicata e Calabrf&’. Il Guillou, al contrario, che ipotizza una storia di pil
lunga durata per questo tema e che ritiene fosse molto piu @steg@radano a
nord, il Tanagro a ovest e I'alta valle del Mercure-Lao a sueha invece che si
trattasse di una strategia locale, ma di un vera e propria prd¥intia proposta
di datazione della Falkenhausen trova forse qualche giustificazigié (ma non
certezze) rispetto a quella piu arbitraria di Guillou (consitrda scarsita delle
fonti a disposizione), come sembrerebbe propendere anche Filipgar8lia**
I'ipotesi, per contro, della studiosa sulla Lucania, che sarehbe wha strategia
minore, & soltanto basata, ancora una volta, sulle deduzioni diékafausen in
merito alle titolature dei catepani, ma non vi €& alcunatezea che |l
tema/strategia di Lucania abbia effettivamente avuto una bsstnza e avesse
svolto soltanto un ruolo eminentemente militare.

Altre diffuse informazioni su questi territori si hanno trattandedntuale
assetto politico-amministrativo del tema di Lucania. Abbiamo giéo dgte |l
tema prevedeva diverse suddivisioni amministrative al suo interhe gueste ne
contenevano altre a loro volta, in una sorta di gerarchia akertic
dell’lamministrazione territoriale del tema; e abbiamo defi® ognuno di questi
distretti era retto da uno o piu ufficiali prepé&ti Queste personalita pubbliche le
troviamo documentate piuttosto ampiamente proprio nel territorio detiania
bizantina.

In un documento databile nel biennio 1006-1007 compaiono tra i
sottoscrittori tre turmarchi, tali Giovanni, Nicola e Filippo, merito ad alcuni
beni religiosi posti nella zona di Teana, posta nel centro sed’aord-sud di
Carbone ed Episcopia e gli odierni centri di Chiaromonte e Latrprube
costituiscono l'asse est-ovest, di cui registrano anche i ctfifiliel 1015
gennaio 12, invece, incontriamo un turmarca, Ursulo, figlio del monacoa\icol

quale insieme al padre donacitetéliov [IéTpav v Aeyopéviy Tov Tvelo a

142 |bidem pp. 68-69.

143 GUILLOU, La Lucania bizantinapp. 213-214.

144 «A mio awviso, non & senza significato che di stratego di Lucania si abbia notizia nel
momento in cui i Bizantini erano alle prese compémetrazione normanna e certamente in
apprensione per le mire espansionistiche di Guamar(1027-1052) [ma & Guaimario 1V]
[...]. Niente, pero, per il momento ci consente diegdre a tali fatti I'istituzione del tema di
Lucania» (BURGARELLA/ e terre bizantingp. 468).

145 Cfr. supra pp. 133-134.

16 GUILLOU, La Lucania bizantinap. 215.
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Luca, scopepvntnv xai eryovpevov» del monastero di S. Anafifa In chiusura
dell’atto infine si specifica che la stesura é stata a#idhhotaio Leone nella citta
(xastpov) di Oriolo e il negozio giuridico € stato concluso alla presenza d
testimoni e astanti degni di fede, i quali lo sottoscrivéhdra i sottoscrittori in
fondo al testo figurano un tassiarca Giovanni dei Capigrassa, fadhigliafanno
parte ugualmente altri due sottoscrittori, i topotereti Costanéi Pasqualé”.
Sottoscrive anche un altro turmarca, tale Teodoro, qualificato eaelaTnc»
preceduto da una lacuna nel té¥to

Dal nome con cui icastelliondi Pietra del Cieco era conosciuto e chiaro
che fosse un possesso della famiglia del monaco Nicola, il uake &ll'inizio

1L Infatti i

dell'atto come Nwovog povayov xoi Tverod 0 emheyopevoc»
concedenti dichiarano di possedere tale bene fin dal principio e shdoes
ereditarono dai loro avi, probabilmente di stirpe longobarda, a giedicar
dall'antroponimico Ursulb?>. E’ certo che detto turmarca esercitasse poteri
pubblici (non si puo stabilire con certezza se fossero connéssiidaetto
castellior), visto che mentre si elencano nel documento le confinanze si fa
riferimento a una vignare xvp Ovpsoviov» >

Infine tre turmarchi, Leone, Teodoro e Leone, possiedono un’attestazione
piu tarda (1043-1044) a Viggiano, a nord di Grumento e del fiume Agri, ttell’'a
di donazione di un monastero in rovina e delle pertinenze fondiaria esso
facevano capo. Tra i donatori figurano il drugario Nicola ediimteg TV

Bavéov Basilio™”. Nel 1050 gennaio 16 figurano dwmmestikai suocero e

47 TRINCHERA, Syllabus c. 15: ®svopsda fufig Nixov poveyog xai Ovpooviog
ToVPUAPYNS O VIOG pov [...] Tapadidmvrteg éx TOV V0V x0i N6E 6oL Aovxay xvfepvnTnv
%®0al gryovpsvov Tod &yiov ‘Avaviov ongp sotiv Tod xvp Zoyapio, oG iprtar donepoipsda
v Hétpav thv Aeyopévny Tov Toglol PETE xoi YOPUPiV».

«Eypaon mopovclo. xoi erdPecty aEl0MGTOV HOPTUPOV OV X0i TO OVOROTE PHETE TOV idimV

VOYPOODV ol onNuiev SAeTNcOVTOL, 61 YEPOS ENOD AEOVTOS VOTUPLOV XUGTPOV

OvptLovrov» (ibidem).

149 Sulla loro funzione istituzionale, che sarebbeamente militare, cfr. FALKENHAUSEN, a
dominazione bizantingp. 128-129.

150 doavng tadpyms 1ov Koammypasa», Kovetavrivog tomotnpntns o Kamnypaonv»,
«ITasyerog Tomotnpntns o Kamnypoonv», @g0dwpog tovppapyns [lacuna] moine»
(TRINCHERA, Syllabus c. 15).

21 pidem

152 (v €€ apymg xod Gvodev edeondoapey, ex mpoydvov Au@Y> (bidern).

53 |bidem

1% GUILLOU, La Lucania bizantinap. 216.
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genero, di cui il primo fu probabilment&®péstizog Tov départog, un alto
ufficiale del tem&°, nonché unico sottoscrittore della cessionepédooic) del
bastone di igumeno del monastero di S. Maria di Kur Zosimo (odiegre§imo)
al priore Teofilatto, in seguito alla morte del fratello Teodammne da volere
testamentario di quest’ultimo, appreso nel santuario di S. Nidalpr@senza di
«igpoiov xoi apyovVTOV %0i TOL OMUECTIXOV %0i TOL £TEPOV OWUEGTIXOV
YORVPOL aVTOL %ai ETEPOV TANTOG TOLD TOV 00D TOD xém‘rp01)»156.

Qualche anno dopo (1052-1053), nell’epoca dello smembramento del tema
di Lucania secondo Vera Von Falkenhausen, il turmarca Luca insieswia
fratelli, Pancrazio, Nicola e Candido, dona alla Badia di Cavbabate Leonzio
I propri possedimenti fondiari posti lKalaura (Calvera), proprio di fronte a
Cersosimo, dall'altra parte del Sinni, nei pressi di Carbbdriacluso il monastero
di S. Andrea, che e in rovina dall’'epoca carolingia e che avevano wcevut
eredita dal padfé®. L'atto ci & pervenuto in originale dall’Archivio cavense e fu
redatto su richiesta dei fratelli da Teofilatto, protopapa .dCBirico Raparo,
centro appena a ovest di CalvVéfa Oltre ai signa iniziali dei fratell,
sottoscrivono in fondo Nicola, egumeno di Ceramide, che si trovavaessi i
Calvera (il toponimo compare tra le confinanze), il figlio delnarca Luca
Anastasio, il fratello di questi chiamato Luca come il padtacasto, figlio di
Orsino. Compare, infine, un protomandrita di Cal¥®raAncora, tra il 1058 e
I'anno successivo figura un turmarca Romano a Castronuovo di S. Andrea, poco

lontano verso nord tra Calvera e Seffise

1% EALKENHAUSEN, La dominazione bizanting. 123.

1% TRINCHERA, Syllabus c. 37 anche in CDC, VI, c. 1128.

57 Altri beni di questa famiglia nella stessa zonacsdocumentati quasi un ventennio piu tardi
(GUILLOU, La Lucania bizantingapp. 216-217).

18 qneic oi mpdyeypoppévor Aovxdc xoi Iavxpdrtiog xoi Nixdhaog xai Kavordog oi
avtddergot [...] Exopev povaoTiplOv xai TOMOV TIVA €% YOVIXTS NUOV xAnpovopsiag gig THY
dwaxpatow thg Kalavpag, omep apehndoves év teg NuéPaLs TOVTOLS TOV Dpdvrev xal
DG upatdpey dutov Ppavrav» (TRINCHERA,Syllabus c. 40).

159 Archiv. Cavense6, anche in CDC, VII, c. 11753 YEPOS OEOPELAATOV TPOTOTATO TOD
aote0g 'Ayiov Kiopixov» (TRINCHERA,Syllabus c. 40).

160 @2660pog mpotopavdpitng g Karavpac» (ibidem).

81 GUILLOU, La Lucania bizantinap. 217.
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André Guillou, sulla base di un passo della vita di S. Saba, in digesche
il santo operd nelle eparchie di Latiniano, Mercurio e Lagori&gre
identificando queste ultime con turme e, infine, identificando nella
documentazione di queste zone ufficiali pubblici nella media di trevpka,
conclude che il tema di Lucania fosse composto appunto da quellarrtre, t
amministrata ognuna dal proprio turmaféaEgli, in base alla documentazione
che abbiamo gia visto in parte, identifica il Latiniano con i cefit@ersosimo,
Colobraro/Kur Onofrios, S. Nicola, Castronuovo di S. Andrea, S. CHragaro,
Tricarico, Castelsaraceno, Teana, Calvera, Episcopia, Carbonen2age Tursi,
Pietrapertosa e Oriolo e giustamente identifica altreguéila di Tursi la diocesi
che amministrava le chiese di questo territSfidnoltre ipotizza di estendere la
giurisdizione ecclesiastica di questa diocesi anche sullestdinMercurio e di
Lagonegro, localizzate rispettivamente nei centri dastron omonimo, di
Rotonda, Laino, Orsomarso, Mormanno, Castelluccio; e quella di Lagor@ygio ¢
centri di Lauria, Lagonegro e Rivelf8. Sulla base di tutto cid e della massiccia
presenza grecofona e del rito greco su questi territori, Guillouidudivappunto
in Tursi la capitale del tema di Lucatia

Vera Von Falkenhausen, invece, ha ancora una volta una visione aiternat
della questione. In base a un brano della cronadaedi Tabernagsecondo cui
Cassano fu a capo di tutte le chiese della Lucania quandolititdéla Calabria
e della Lucania erano suddite di BisaZiononché che la diocesi di Cassano,
probabilmente istituita nel sesto o nel settimo decennio det#&®, restd sotto
la sudditanza del patriarca costantinopolitano anche quando gli attdoppti
della Valle del Crati furono sottoposti alla nuova metropolisSdiernd®, la
studiosa fissa a Cassano la capitale del tema di LdCaridla giunge a tale

162 C0ZzzA-LUZI, Historia SS. Sabae et Macarp. 92; GUILLOU,La Lucania bizantinap. 221
nota 53.

163 |bidem p. 221.

184 |bidem pp. 229-230 e nota 89.

1 Ibidem pp. 226-227.

1 Ibidem pp. 231-232.

167 CASPAR, Chronik von Tres Taberna@6; FALKENHAUSEN,La dominazione bizanting.
70.

188 vita S. Gregorii abbatis prigrin MGH, Scriptores XV, p. 1187 registra tale vescovo Davide
negli anni Settanta del X secolo.

1%9talia Pontificia, VIII, c. 11, pp. 340-346.

10 FALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 71-72.
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conclusione scegliendo di considerare come certamente appartentte ali
Lucania l'unico toponimo citato nel 1042 nell’'unica testimonianza de#esst
tema, ilcastronMercurio e, dato che la diocesi di Cassano, e non quella di Tursi,
avrebbe giurisdizione sul Mercurio come su Aieta, secondo lendedel XIII
secolo, e negando le ipotesi del Guillou che vorrebbero le tre epaitdte da
Oreste appartenere a un unico tema sotto la giurisdizione estiessidi Tursi, la
Falkenhausen ritiene «piu verosimile chewdlotpov Mepxovpiov appartenesse

ad un tema di Lucania con capitale in Cass&Hho»

La questione, dunque, rimane aperta ancora una volta. Nell’esiguiga dell
fonti documentarie, nella difficolta di interpretazione e di defome dei singoli
uffici amministrativi e di alcune strutture di organizzazione t&iritorio
(eparchie), nonché nella complessita di definire alcune speifielle cariche
pubbliche che operavano in quei territori, non & possibile, allo statmeatielle
conoscenze, stabilire con certezza alcuni capisaldi fondameraale |la data di
creazione del tema di Lucania e dunqgue il contesto storico $ofldesdel quale
esso e stato istituito, I'organizzazione interna del suo teai@rl’ambito di

competenza, sia territoriale che dei ruoli, dei suoi ufficiali.

5. Rapporti e equilibri di forze tra gli imperi e Roma nella scenética

italiana nella seconda meta del X secolo. ¥exata quaestiodella

legittimita del titolo imperiale d’Occidente. Declino e ddiivo

decadimento deConstitutum Costantini

5.1 Il regno e 'impero di Ottone | (951-973)

E’ noto che Roma, e cosi il soglio pontificio, a partire dal éokecirca, si
trovo sotto I'autorita di una famiglia dell’aristocrazia cittainconti di Tuscolo,
e del capostipite di essa, il senatore e console Teofilattehtieanche un ruolo
di primaria importanza nella vittoria del Garigliano. Attraagemtricati legami di

parentela e di affinita che strinse prima la moglie di Tatdi, Teodora, e in

1 bidem p. 72.
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seguito anche le loro due figlie, Teodora e Marozia, e che evitianedtorrere
in quanto ampiamente note e dibattute, questa famiglia riusci aigariapbtere
temporale come anche quello spirituale del soglio pontificio, kedo tutta la
propria influenza politica e controllando I'elezione dei papi Seigi® Giovanni
X, Giovanni XI e Giovanni XII, i quali, tranne il primo, sarebberdidtzti figli
naturali delle rappresentanti femminili della casata. Adloell, figlio di primo
letto di Marozia con Alberico di Spoleto e fratellastro di Giovaxihidopo aver
cacciato da Roma Ugo di Provenza (932), marito di terze nozzendatlee, e
aver respinto i successivi tentativi di questi di entrareomd@& con le armi o la
politica matrimonial&®, rimase signore incontrastato della citta per un decennio,
assommando a sé tutti i poteri e nominandosi printipe

Quando Ottone | cinse la corona regia a Pavia (951), sollecitatcapal p
Agapito I, suo sostenitore nella lotta peregnumcontro Berengario 1l e forse
desideroso di liberarsi dellingerenza di Alberico, mando a Raoma
rappresentanza per ricevere dal papa la corona imperial&Jb®aco sbarro le
porte della cittd e Ottone torno in Germania, lasciando il governcegelma
Berengario e al figlio di questi, Adalberto, solo dopo aver riaewls costoro
giuramento di fedelta. Alberico, prima della sua morte (954), si aoloper
garantire al figlio Ottaviano la successione di Agapito e f@aeare alle maggiori
istituzioni laiche ed ecclesiastiche della citta che albrte del papa in carica si
sarebbe dovuto eleggere il figlio, che infatti assurse al sogpal@anell’anno
successivo col nome di Giovanni X1

Lungi minimamente dall’aver chiuso il discorso con le ambiziorpalere
di Berengario, non dovettero tardare le richieste d’interventpadite di molti
vescovi e signori dalegnum stanchi delle sopraffazioni di Berengario, il quale,
non appena si fu svincolato da Ottone, prese a soffocare qualsiata &k
ottoniana che si opponesse alla sua autorita. In quel clima diissonwlgimenti
il papato aveva bisogno necessariamente di un sovrano forte cheepotess
assicurare un’adeguata protezione allo Stato pontificio e, ropot@neamente,

172 Nel 936 ci fu il matrimonio tra Alberico Il e Alddiglia del re d'ltalia, che perd non fece nulla
guadagnare al re circa la questione romana. Hgtealento con la forza di entrare a Roma nel
941, sempre vanamente.

13 GAY, L'ltalia meridionale, pp. 205-206.

1" bidem p. 208.
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un’alleanza preziosa alle mire espansionistiche di Giovanni Xlkschvolgevano
primariamente ai territori del Sud (Capua e Gaeta). E fuat@siinfine, anch’egli
si uni al coro di suppliche e apri le porte alla nuova discesa ametterso il
trionfo definitivo contro Berengario e Adalberto e l'incoronazione rom&e2

febbraio 2§

Nel frattempo, dopo la morte di Costantino Porfirogenito (959) ereffa
successione del figlio di questi, Romano II, che mori nel 963, non fu ldiffier
Niceforo Il Foca, gia generale dell'esercito durante I'imperRalinano e reduce
dalle vittorie di Creta (961) e di Aleppo (962), ottenere dall’eserit titolo
imperiale, che suggello sposando la vedova di Romano, Teofano. Nel 963
Rametta, ultima roccaforte bizantina in Sicilia dopo la caduadimina, posta
sotto assedio dagli Arabi di Sicilia, chiese soccorso al nuovo atgrer il quale
riuni un esercito al comando dell'eunuco e patrizio Niceta e dirspote
Emanuele che sbarco a Messina nell’'ottobre dell’anno successmnaoce verso
Rametta, subendo una netta sconfitta sotto le mura della cittj ianche il
nipote dellimperatore perse la vita. Gli Arabi raggiunsero letst, dove
trovarono la flotta bizantina nei pressi di Reggio, la quale venne igaonf
anch’essa: Niceta fu fatto prigioniero e condotto in Affita

Ottone restauro dunque il titolo imperiale che era smesso dalite rdi
Berengario | (924) e la cui ultima incoronazione risaliva al 915/ anéorita di
cui godeva il sovrano sassone non dovette essere paragonabile a gliellgiim
precaria che esercitava a suo tempo Berengario. Ottone emammsiieto
privilegio con il quale si confermavano i diritti temporali della €3a di Roma,
ricalcando i termini gia in uso nella concessione di Ludovico il Pio def§1ma
sarebbe un errore, come fa osservare Gay, considerare immutptasi il
prestigio e la posizione della Santa Sede in epoche tanto diiepsgato, dal

punto di vista di Ottone, poteva essere identificato nell’ariaaigr romana,

S IUTPRANDO DA CREMONA Historia Ottonis 3. GAY, L'ltalia meridionale pp. 273-274.

176 GAY, L'ltalia meridionale pp. 271-272. Anche un codice cryptense (B. XXpw a questi
eventi, copiato nel cenobio niliano dei santi Addae Natalia, posto sulle pendici della Sila
greca nei pressi dell'odierna S. Demetrio Coromdaanenzione della sconfitta subita dai
Bizantini, che dovette dunque avere una eco diffaga territori imperiali dell'ltalia
meridionale.

Y7 pactum Hludowici Pii cum Paschali pontificen MGH, Legum II/1, c. 172; MGH,
Diplomatum regum et imperatorum GermaniaeConradi | Heinrici | et Ottonis | diplomata
c. 235 (962 febbraio 13).

157



La riconquista bizantina. Strutture istituzionainministrazione civile e organizzazione
territoriale della frontiera bizantina calabro-luce nei secoli IX-X

«padrona, da piu d'un mezzo secolo, del sovrano pontificato, ch’essa ha
deformato a sua immaging$

Inoltre Giovanni Xll inizio ad intrattenere rapporti di allearaan il piu
pericoloso rivale di Ottone, Adalberto, poco tempo dopo che I'imperatensaa
lasciato Roma alla volta del settentribfie Essi cercarono anche di stringere
alleanza con Niceforo Il Foca contro I'imperatore sassone, mediantecabd as
alcuni loro rappresentanti a Costantinopoli, ma senza ristiftatocausa di una
tale perdita di autorita e prestigio da parte della Saatke,Snizido certamente a
farsi strada nei sovrani la convinzione che una istituzione ctsasse in tale
decadenza non fosse indispensabile, come in epoca carolingia, @aratidita
ufficiale al titolo imperiale occidentale agli occhi dellateocostantinopolitana.
Questo fu linizio della decadenza anche dei principi ormai antitH
Constitutum Costantinche raggiunse la sua parabola conclusiva negli ultimi anni
d'impero di Ottone Ill. Ma osserviamo da un verso pratico quanto cio Si
rispecchio negli avvenimenti storici successivi.

Ottone, saputo del tradimento del pontefice, torna a Roma e cositiage
fuga Adalberto e Giovanni Xl (963 settembf&) ponendo sul soglio papale
Leone VIII (963 dicembre 6%, il quale perd non riesce a mantenere la propria
autorita nei confronti dell’aristocrazia romana se non dopo la mo@odanni
X1l (964 maggio 14)**. Nonostante il tentativo di Ottone ai danni dell’aristocrazia
per assicurarsi che d’'ora in avanti tutte le elezioni papali devesavvenire
previa autorizzazione imperiale (96%) imperatore, fino alla fine del 966, non
riusci a fiaccare la resistenza della nobilta romana, anchedguegli mise sul

soglio papale Giovanni Xlll (965), gia vescovo di Narni e fedele @dltica

18 GAY, L'ltalia meridionale, p. 274.

79 [IUTPRANDO DA CREMONA Historia Ottonis 4.

80 Una missione diplomatica, che avrebbe dovuto reartia Capua, venne ostacolata
dall'intervento delle truppe imperiali, che arreést@o gli ambasciatoriifidem 6); un’altra
giunse a Costantinopoli probabilmente nel 964, ma raggiunse gli scopi prefissati, forse
anche a causa di alcune lettere offensive che Adaltaveva mandato alla corte bizantina
(IDEM, Relatio de legatione Constantinopolitars). D’altronde, nonostante le fonti greche
tacciano alquanto sulla situazione romana, Bisasioiramente non ebbe grande stima
dell’'operato di Giovanni XIl, come lascia trapela@edreno in un breve passaggioafinis
ScylitzaeSynopsis historiaruml, p. 305).

'81] JUTPRANDO DA CREMONA  Historia Ottonis 8.

182 |bidem 6, 15.

183 |hidem 16-20.

184 |bidem 8.
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imperiale. Il primo anno di pontificato questi lo trascorse ificesila sua carica
fu ripristinata solo allorquando Ottone ancora una volta assedio Bpsrarato
nella citta, uccise ed esilio i principali capi dell’apistazia locale, restaurando il
pontificato del suo protetto (966).

Abbiamo visto come lo Schipa, e anche il Gay sulla scorta dlogissh
dell'opinione che coinvolto in questi eventi fosse anche Paldolfo, prirgiipe
Capua e Beneverlft, la cui presenza al corteo imperiale dell'anno successivo
con la carica di margravio di Camerino e del ducato di Spdfetd’elevazione di
Capua al rango di sede metropolita nello stesso periodo, potrebber® ieskzi
significativi per giustificare 'aumento di potere e di autodtaparte del principe
longobardo in concomitanza con il consolidarsi anche a Roma della saaema
sassong’.

In ogni caso le relazioni tra corte sassone e bizantinarsiemnero cordiali,
come nei decenni precedéfiti con una nuova ambasciata nel 967 a Ravenna
probabilmente ora Niceforo voleva valutare il rispetto dei propakitpace,
nonché il potere di Ottone allindomani dell’incoronazione imperiabentre
quest'ultimo certamente dovette tenere molto al riconoscimentsudetitolo in
Orienté®. Inoltre nel giorno di Natale 967 fu associato allimpero Ottone II,
anche, forse, per un progetto di matrimonio tra il nuovo coimperatarégtia di
Romano I, che andd presto in fulid Infatti, dopo un’altra visita bizantina
questa volta a Capua nel 968 gennaio 18, sfumarono i piani di pace di Qttone, i

quale, forse «irritato dalla lentezza dei negoziati, persuago I'onperatore

18 Cfr. supra 11.4, Lotte e congiure per il trono salernitano da Gisulfa Giovanni di Lamberto e
Guaimario Il (946-999). L'egemonia di Capua e ferenza di Amalfi durante la seconda
meta del X secolo

18 MGH, Ottonis | diplomatac. 336.

87 GAY, L'ltalia meridionale pp. 278-280. Gay ipotizza che Paldolfo fosse omsabile
dell'arresto dei legati per I'Oriente inviati dadwanni XII (cfr. supra nota 180) e che fu lui,
inoltre, a dare ricovero a Giovanni Xlll, quando ¢acciato da Roma all'indomani della
nomina dell'imperatore, secondo la lezione moltbatiuta di LEONE OSTIENSE seu
MARSICANO-PIETRO DIACONO,Chronica monasteriiCasinensis I, 9: «Huius abbatis
[Aligerno] nono[ma éoctavq cioé 966]decimo anno lohannes papa de Roma exiliatus venit
Capuam, et rogatus a praefato principe Pandulfonctuprimum in eadem civitate
archiepiscopatum constituit, lohanne eiusdem ppisciratre inibi consecrate.

183 | e visite diplomatiche di legati bizantini allarte di Ottone negli anni 945, 949, 952, 955-957,
elencate in GAY| 'Italia meridionale p. 276 nota 5.

'8 MGH, Ottonis | diplomata c. 340; REGINONIS CONTINUATOR(Chronicon in MGH,
Scriptores |, pp. 613-629, a. 967; WIDUKINDUXRes gestae Saxonicae MGH, Scriptores
[, pp. 408-467 continuatiq 70; GAY, L’ltalia meridionale pp. 281-285.

19 REGINONIS CONTINUATOR Chronicon a. 967.
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bizantino non pud nulla tentare contro di lui con la fot¥axespose i suoi
propositi belligeranti ai duchi di Sassonia in una lettera, conteellacronaca di
Widukindo, prima di scendere in guerra contro BisafiZio

Ottone nel marzo successivo invase quindi la Puglia e assedfd’Baa
evidentemente la conquista della citta si dimostro piu diffisaltdi quanto
avessero creduto alla corte sassone, cosi I'imperatore fretbtmsoen presto a
desistere e incarico Liutprando, vescovo di Cremona e biografo di conteadsi
a Costantinopoli per riprendere i negoziati del matrimoniallacciare i rapporti.
Abbiamo precise e diffuse informazioni sui temi trattati nbhattito con Bisanzio
nel corso di tale missione diplomatica direttamente dadlang di Liutprando,
nella sua famosRelatid® Questo testo, tanto quanto la lettera di Ludovico Il a
Basilio | per il secolo precedente, € un testo di capitapmrtanza per capire il
rapporto tra gli imperi allindomani della restaurazione imperiaperata da
Ottone e per capire come e su quali basi i due imperi si comtedegittimita del
titolo di imperatore.

Evidentemente la sua condotta piu recente causo a Ottone una pkerdit
prestigio e di rispetto agli occhi della corte bizantina, éaokie Liutprando negli
eventi ufficiali per ordine d’importanza veniva dopo la legazione balgdregli a
tal proposito denuncio che preferi non partecipare alla mensa aheppiuttosto
che subire una tale umiliazioié E’ evidente che vi fosse nell'imperatore
d'Oriente una pretesa di superioritd nei confronti del rappresentihtpotere
imperiale occidentale, ilbasileus tratta da subordinata la corte sassone, a
differenza di quanto accadeva all’epoca dei successori do Géabno, grazie
all'eredita lasciata da Carlo nella sua lotta per il ricoimento della dignita
imperiale d’Occidente agli occhi di BisanZid E’ evidente che in tale situazione
il titolo di Ottone non venne accettato a Costantinopoli, ancoraudse egli

pretendeva, come in questo caso, di proclamarsi imperatore Augesto

1 GAY, L'ltalia meridionale p. 285.

192\WIDUKINDUS, Res gestae Saxonica®ntinuatiq 70.

1% Chronicon Salenitanupmi70; LUPUS PROTOSPATHARIUS hronicon a. 969.

19| IUTPRANDO DA CREMONA,Relatio de legatione

1% |bidem 19, 20.

1% A tal proposito, cfrsupra 1.4, Il rapporto tra le massime dignita del mondo duarieta
carolingia: i due imperi e il papato. L'influenzabdConstitutum Costantirdall'incoronazione
di Carlo Magno alla presa di Bari (800-871)
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Romant®”: abbiamo gia sottolineato infatti I'importanza che ebbe gia in epoca
carolingia la rivendicazione del proprio governo e della propria autonperiale
su Roma al fine della piena legittimita del titolo.

Dal canto suo Ottone rivendicava il suo titolo imperiale, in virtufdgo
che egli avesse sotto il suo dominio anche Roma, tanto quanto fe@a@anis
carolingi — che significativamente, ricordiamo, appellavandasileus come
imperator Novae Romae- nonché anche Ravenna, i principati meridionali
longobardi, la penisola italica, la Sassonia e cosi via. Ottoaggjava questo
diritto a maggior ragione ora che egli stesso con le sue truppe hAbexato
I'antica capitale dei Romani dalla corruzione, mentre l'irop@Oriente non era
stato in grado di fare nulla, nonostante anch’esso fosse consapegotdiaiche
i stava accadend®. Insomma, Liutprando giustificava I'attribuzione arrogatasi
da Ottone di “imperatore dei Romani”, alla luce dei suoi merilitani e «con i
servizi resi alla Chiesa romartd% In merito ad ardite attribuzioni, accadde un
aneddoto simile, e ugualmente significativo, a quello della lettana decolo piu
antica, quella di Ludovico Il indirizzata a Basilio I: alcuni dge di Giovanni
XIll, certamente non per caso, osarono riferirsi a Niceforo, selmzaostui fosse
nemmeno presente, con l'appellativo idiperator Graecorume, allo stesso
tempo, definendo il proprio imperatore com@®tkone Romanorum imperatore

290 | funzionari di corte presero a insultare per la loro insoldaza

Augusto
rappresentanza apostolica, poi rinchiusero tutti gli inviati in prigeoheitprando
fu costretto a promettere che non si sarebbe piu fatto usdi distaessioni
offensive alla corte pontificfa’

Insomma, il clima alla corte costantinopolitana era algquanto: telre

queste questioni, ormai antiche, sulla legittimita del titolo mape occidentale, il

97| IUTPRANDO DA CREMONA,Relatio de legationet, 15, 17.

198 «/erum quia tam excellentem rem petitis, si datisdqdecet, accipietis quod libet; Ravennam
scilicet et Romam cum his omnibus continuatus, calaénis sunt usque ad nos. Si vero
amicitiam absque parentela desideratis, Romam dilveresse dominus tuus permittat;
principes autem, Capuanum scilicet et Beneventaisamgti nostri imperii olim servos, nunc
rebelles, servituti pristinae tradat(bidem 15); «/Romam vero, inquam, quam vos liberam
esse velle perstrepitis, cui servit? Cui tributagmdvit? Nonne prius meretricibus serviebat? Et
vobis dormientibus, immo non valentibus, dominusismienperator Augustus a tam turpi
servitute liberavit? (ibidem 17).

199 GAY, L'ltalia meridionale, p. 288.
20| JUTPRANDO DA CREMONA, Relatio de legationet7.
201 |bidem 47-51.
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basileusnon accettava giustificazioni da parte di Ottone sulla schaquesti
fece di attaccare la Puglia e Bari, proprio quando si cercasagdiellare tra gli
imperi un’alleanza matrimoniale che garantisse pace e accoadde tdue
potenzé&®® Ma dalla lettura della suzlatio & chiaro che Liutprando, a nome di
Ottone, considerava la Puglia come parte integranteedaumitalico, occupata
illegittimamente dai Bizantini, quando invece i Franchi all’epodaudiovico Il la
liberarono dai Saraceni guadagnandosi legittimi diritti su di®sdNiceforo, dal
canto suo, era disposto a riallacciare i rapporti con Ottone smodizione che
quest'ultimo abbandonasse ogni pretesa sulla Pjliahe le sue truppe
lasciassero Roma e Ravenna e che, inoltre, egli si impegnaské perincipati
meridionali, gia sulle liste ufficiali dei sudditi di Bisanziooea ribelli, fossero
ricondotti alla sudditanza verso Costantinojali

Liutprando arrivo addirittura a temere per la propria vita e quaila di
Ottone e dell'impero d’Occidente, allorché venne a conoscenza dasiliéus
aveva disposto che un esercito di rinforzo si sarebbe dovuto recHadid per
riunirsi a quello di Adalberf8®. Egli sospetto allora che la volonta di proseguire i
negoziati diplomatici, che continuava a essere sempre dichiamas® $olo un
modo per guadagnare tempo prezioso e far riunire le truppe peragdtatic

sorpresa Ottone sul fronte italf@6 Infatti dal luglio 968, quando simili dubbi

22 |hidem 25, 45.
203 «Terram, inquam, quam imperii tui esse narras, ger®la et lingua Italici regni esse
declarat. Tenueruntque illam potestative Langobagdiam et Lodovicus, Langobardorum seu
Francorum imperator, de manu Saracenorum, multitedirostrata, liberavit> (ibidem 7).
«Societatem vero amicitiae, quam te parentela vetuigcere dicis, fraudem nos dolumque
tenemus; pausanas exigis, quas nec te exigere negsieconcedere ratio ipsa compellit.
Verum ut fallacia exsculpatur, veritas non retiagaimisit me dominus meus ad te, ut si filiam
Romani imperatoris et Teophanae imperatricis, damimeo filio suo, Ottoni imperatori
Augusto, in coniugium tradere volueris, iuramentihimaffirmes, et ego, pro gratiarum
recompensatione haec et haec dominum meum tihiréant et observaturum, iureiurando
affirmabo. Sed et optimam amicitiae arabonam fraitati tuae nunc dominus meus contulit,
cum Appuliam omnem potestati subditam, meo intawyenius hoc suggestione malum factum
esse dici$ma forse éimiserito reliquerit]» (ibidem).
«His expletis, ventum est ad nobilissimos princifegpuanum et Beneventanum, quos ipse
servos nominat, et ob quos intestinus ipsum aditédr. Servos, inquit, meos dominus tuus in
tutelam recipit suam; quos si hon dimiserit et iisfinam servitutem redegerit, nostra amicitia
carebit> (ibidem 27); «wnum saltem, quod facere iusta ratione possiscitffi scilicet
dominum tuum principibus Capuano et Beneventanwjsseneis, quos oppugnare dispono,
nullum consilium collaturum. Sua qui non largitagstra saltem dimittat (ibidem 36).
2% Ipidem 29-30.
207 Tunc appositi sunt custodes, qui mihi et meis acdotea exitum prohiberent. Latinae linguae
pauperes, qui me elemosinarum gratia adierunt, cemgndentes ceciderunt, custodiae
tradiderunt; Graecolonon meum, id est Graecae laggnarum, non permittebant egredi,

204
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162



La riconquista bizantina. Strutture istituzionainministrazione civile e organizzazione
territoriale della frontiera bizantina calabro-luce nei secoli IX-X

iniziarono a farsi strada nel vescovo cremonese, questi non ripadira che nei
primi giorni dell’'ottobre sequert®.

Nel frattempo in quegli stessi giorni Ottone si trovava a Ravennson
avendo avuto piu notizie da alcuni mesi a quella parte, ignorava ael’&sito
della missione diplomatica costantinopolitana e dunque riprese i pioposit
bellicosi nei confronti dei territori bizantini meridionali, inimis verso la Puglia,
che fu il primo territorio a subire una nuova invasione sassone. A didita
cancelleria sassone a tutti i sudditi dell'impero occidentlmlveva essere noto il
motivo di una simile condotta: Ottone voleva riannettere la Pugpiratta dai
Greci, alregnum ltalicuri®. Di questa spedizione nel Mezzogiorno sappiamo
poco e ci si riferisce quasi esclusivamentalaia cronici e topici dei diplomi
imperiali per ricostruire gli avvenimenti della guerra: fino atdlle sembra certo
che Ottone rimase a combattere in Puglia, probabilmente sessediare citta
rinomate e particolarmente importanti dal punto di vista strategisty che
contrariamente a cio avremmo dovuto averne certamente notizia dalle fonti.

Dopo essersi ricongiunto alla delegazione di ritorno da Costantinopoli e
averne appreso le novita, I'esercito di Ottone mosse verso laiaugizantina e
poi verso la Calabria, senza nuocere, pare, alle terre die gaee che si
trovavano sotto la giurisdizione del principe salernitdhdNel 969 aprile 18
Ottone emana un diploma dalla zona suburbana intorno a Cassana,saqlic
gastaldale longobarda, che venne riconquistata durante i decenni a tavixle
X secold™’. Allinterno del documento, utilizzando un formulario simile a quello
del diploma di Fermd? si specifica che, quando Ottone si trovava al confine

calabro, tra Cassano appunto e Petra Sanguinaria, aveva impostielaidie

saltem ut sumptus emergt,] nuntios colaphis satis oneratos dimiserunt. Et digina pietas
parasset in conspectu meo mensam ad versus etrsbglant me, una mihi parata mors foret
accepta. Sed qui permisit temptari, dedit tunc nisediter pati. Huiuscemodi me periculum
[...], diebus scilicet centum viginti, macerav{tbidem 46);ibidem 48-49.

298 |pidem 58.

209 «Quapropter omnibus sancte Dei ecclesie fidelibusimoesse volumus quod, dum in Apuliam
expeditionem ageremus, ut ipsam sublatam a Greostra Italico regno redintegrare
laboraremus (MGH, Ottonis | diplomatac. 367, Fermo, 968 novembre 2).

10 Chronicon Salernitanum170; LUPUS PROTOSPATHARIUSGhronicon a. 969, shaglia le

date, ma riferisce di due distinte spedizioni consige di Ottone in due anni di seguito:

«introivit Otto rex in Apuliam mense martii, et obecivitatem Bari[ma & 968] et in alio

anno intravit in Calabriam mense octobsis

«Actum in Kalabria in suburbio CassandMGH, Ottonis | diplomatac. 371).

212 Cfr. supra nota 209.

211
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quelle zone e di tutto I'impero proprie leggi e precetti, in vdal suo diritto
imperialé*

Purtroppo ancora oggi hon siamo certi dove fosse localizzato il topahimo
Petra Sanguinaria — gia ricordato da Procopio Delbello Gothico(Ilétpa
Aipatog) insieme a quello diavula (Aapovire) per identificare i passi montani
(eicodor) che fungevano da collegamento tra la provincia Bielttium e la
Lucanig** — e alcuni lo identificano con il passo di Campo Tenese, chegaol
Laino alla Valle del Cratt® In ogni caso il formulario del diploma suggerisce e
conferma la tesi, ormai assodata da tempo, secondo la qualé@akio cassanese,
a quell’epoca e quasi certamente gia dai tempi della ricongsistegvasse in
prossimita della frontiera calabro-lucana. E’ probabile chedsstenza bizantina
di Cassano fu efficace contro I'esercito invasore, se l'iatpeg si trovava ancora
fuori dalla citta verosimilmente assediata e se gia diewingipiu tardi, il 28
aprile, era ritornato in Puglia ad attaccare la zona di Asdbivino, ammettendo
come esatte le date dei dipIGMi

Il Chronicondi Salerno ci informa che ben presto Ottone lascio il comando
delle truppe al maggiore tra i sdaeles Pandolfo di Capua e Benevento, il quale
continuo I'assedio alle due roccaforti bizantine, mentre l'irafmee fece ritorno a
Ravennd'’. La creazione nello stesso periodo della metropolia di Benevento,
voluta da Pandolfo e attuata da Giovanni XIll, la quale da allora iedbéto di
consacrare anche i vescovi di alcune diocesi poste in territantiz come nel
caso proprio di quelle di Ascoli e Bovino, cosi come listituzidet catepanato
d’ltalia in Puglia e in tutte le province bizantine, certaraestno entrambe da

ricondursi anche alla contingente situazione politico-militare unversava |l

13 «Quocirca noverifo noverin] omnium sancte Dei ecclesie fidelium nostrorumgusgntium

scilicet et futurorum industria, cum nos in Kalabriesidebamus in confine atque planicie que
est inter Cassanum et Petram Sanguinariam, ibicpstra imperiali iure nostris fidelibus tam
Kalabris quamque omnibus Italicis Francisque atueaitonicis leges preceptaque ordinatim
imponeremus (MGH, Ottonis | diplomata c. 371). D'altronde, inbidem c. 373, con la
consueta formula si parla dell'invasione della Gaka «quam nostro subdere conati sumus
imperio». A tal proposito, cfr. anche GAY, Italia meridionale pp. 291-292.

2 GUILLOU, La Lucania bizantinap. 210 e nota 5; NOYH.a Calabre et la frontiérgp. 290.

15 GUILLOU, La Lucania bizantinap. 210 e nota 5. A tal proposito si védfa, V.5.2, Alcuni
aspetti sulla viabilita tardoantica e altomedievaleconfine tra Calabria e Lucania

218 MGH, Ottonis | diplomatacc. 371, 372 (quest'ultimoactum in Appulia inter duas civitates
Asculum et Bivinusy).

217 Chronicon Salernitanupi71.
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Mezzogiorné™®. Intanto i rinforzi militari bizantini, promessi dalla corte
costantinopolitana ad Adalberto durante il soggiorno in Oriente dptando,
giunsero finalmente in suolo italico, ma Adalberto, braccato dallézienil
imperiali, fu costretto prima dell’arrivo delle truppe ausiaad abbandonare la
penisola e cercare rifugio Oltralpe, dove mori (972-475)

La guerra prosegui a sorti alterne nel 969, prima con le vittoriBizintini
al comando dei patrizi Eugenio e poi Abdila, i quali poterono muovetsitia la
Campania indisturbati dopo la cattura di Pandolfo, che fu mandatoev@&wo;
poi col riscatto ad Ascoli dell’esercito longobardo-germanico, pguale molte
citta pugliesi dovettero pagare tributo agli ufficiali imperidliconflitto ebbe
termine solo dopo il colpo di stato dell’esule Giovanni Zimisce, illeydece
assassinare Niceforo Focas con la complicita dellamante fi@ofanoglie
dell'imperatore, diventandbasileus(969 dicembre) e sposando la vedova del suo
predecessofé’.

Il nuovo imperatore, infatti, molto piu interessato al fronte dsibAMinore
e a quello bulgaro-russo, accetto la proposta di Pandolfo, prigioniero,al sjua
propose a Zimisce come la persona piu adatta e vicina a Ottomeedé&re la
pace tra gli imperi netegnum Italicum pace che Ottone decise di accettare
(Bovino, 970 agosto-settembre) in cambio della liberazione delfidatis®®,
forse, «stanco di una guerra cosi lunga, i cui risultati, malgeagdma vittoria,
restano assai incert. Entro settembre Ottone ritird le sue truppe e ritornd nel
settentrion&® Non trascorse molto tempo che I'imperatore sassone, trovando ora
un basileuscertamente piu accomodante di Niceforo, mando a Costantinopoli una
delegazione molto piu sontuosa di quella di cui era a testa Liutptemdoni
prima, al fine di negoziare il matrimonio tra Ottone Il e Teaofdiglia di Romano

218 GAY, L'ltalia meridionale p. 292. A proposito delle intenzioni di Panddlioquesto senso, il
Gay afferma che Pandolfo volle «fare del clero traydo l'ausiliario della sua politica
accordando in pari tempo all'amor proprio dei bemani, gelosi di Capua, un’abile
soddisfazionexilfider).

219 bidem pp. 292-293.

220 Chronicon Salernitanurrl74. In merito agli avvenimenti del biennio 96B89v. anchesupra
II.4, Lotte e congiure per il trono salernitano da Gisulf a Giovanni di Lamberto e
Guaimario Il (946-999). L'egemonia di Capua e ferenza di Amalfi durante la seconda
meta del X secoj@p. 112-113.

221 Chronicon Salernitanupi74.

22 GAY, L'ltalia meridionale p. 298.

22 Cfr. le date in MGHQttonis | diplomatacc. 397-400.
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II, che suggello la pace e si tenne infine a Roma nel 972 dgrijleelebrato da
Giovanni XI11?%*

Gli imperi, legati ormai da vincoli di parentela, ne guadagnanomhbiria
prestigio e potere, cosi come fu per Pandolfo e per il principatbagua e
Benevento, che ora piu che mai si accingeva ad avere in suo pdtarda
Campania longobar@@ Purtroppo non sappiamo, invece, se l'unione
matrimoniale tra le due potenze contribui forse a fare in mbeo Bisanzio
riconoscesse il titolo imperiale di Ottone I: sfortunatamente aldnamo fonti
utili in tal senso per tutta la durata dell'impero di Giovanni Zoei(969-976). In
ogni caso, Ottone |, ritiratosi in Germania, mori poco tempo dopo (973 maggio)
mentre Giovanni XIII aveva avuto lo stesso destino nel settembfandel
precedente. Incurante dei territori della penisola italieenenalatosi durante un
viaggio in Asia, anche ibasileusli segui (976 gennaio), lasciando in lItalia

meridionale la supremazia incontrastata del principato di Capua.

5.2 L'impero di Ottone Il (973-983)

Circa a partire dallimpero del figlio di Ottone, gli Arabi dicHig,
rappresentati dall’emiro Abu alaim, ripresero a vessare le popolazioni della
Calabria e della Puglia, che non riuscivano a garantirsi una buk@sa dnilitare
con le sole truppe locali e con le sole guarnigioni cittadine a protedge
roccaforti. Successo a Giovanni Zimisce (976), I'imperatore bizaB#sdio I,
infatti, si trovo a dover gestire piu urgentemente i fronti delBAgiinore e non
ebbe disponibilitd di truppe per stanziare contingenti di rinforzguardia
dell’'ltalia meridionale. Gli Arabi risalirono la Calabria e giunsero9¥4-976 alla
Valle del Crati ad assediare Cosenza, che fu costrettayaingsto di un tributo.
Negli anni successivi fino al 981, essi misero a ferro e fupEiutamente sia

Calabria che Puglia, arrivando a ridosso dei territori longoBardi

224 Annales Hildesheimenses MGH, Scriptores lll, a. 972, p. 62; GAY L 'ltalia meridionalg
pp. 298-299.

% Cfr. supra 11.4, Lotte e congiure per il trono salernitano da Gisulfa Giovanni di Lamberto e
Guaimario Il (946-999). L'egemonia di Capua e Herenza di Amalfi durante la seconda
meta del X secolo

228 GAY, L'ltalia meridionale pp. 304-306.
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Intanto dal 974 giugno, un anno dopo l'insediamento autonomo di Ottone II,
una nuova rivolta dell’aristocrazia locale scosse Roma, guidattaquelta da
Crescenzio de Theodora della famiglia dei Crescenzi, altraacasa le piu
rappresentative della nobiltd romana del X secolo. Crescenzio poiia
'imprigionamento poi I'assassinio del papa filo-imperiale Benedetto VI e pose s
soglio pontificio uno dei congiurati, il diacono Francone, al secalatibapa
Bonifacio VII (974). L'ordine fu presto ristabilito con l'interventdi truppe
imperiali (al comando del conte Sikko, il quale agi con qualificenidsaticus
imperatorig, che favorirono I'abbandono della citta da parte dell'antipapa {che s
rifugio a Costantinopoli) e sconfissero Crescenzio, il quale BD rin un
monastero sul colle Aventino, imponendo l'elezione del vescovo di Switri ¢
nome di Benedetto \AT".

E’ probabile che ibasileusaccetto di concedere I'asilo a Bonifacio VII per
limitare il potere imperiale su Roma, favorendo I'antagondsth papato filo-
imperiale, che si era affermato a Roma dall’epoca delfeepyiittorie militari sul
suolo italico di Ottone | e che tanto aveva preoccupato e proleiiém
continuava a destare diffidenza a Bisanzio, che forse cosi, nontiome bensi
favorendo le rivolte dell’aristocrazia locale, sperava anche di screiflipaestigio
della sede istituzionale rom&ia Non & da escludere dunque che la linea di
condotta perseguita da Bisanzio in tal senso fosse connessa ceredset di
minare la legittimita del titolo di imperatore dei Romani accaegda Ottone II.

In ogni caso sembra che la tranquillita romana non ebbe lunga durata,
perché nel 980 dovette tornare a Roma, forse col concorso e il f#sitaecorte
costantinopolitana, I'avversario della Santa Sede, Francone, lj@ndanto di
Benedetto VIl dichiarato eletto illegittimamente, incoraggsgnza dubbio anche
dall'assenza sul suolo italico di Ottone. Il sovrano sassonefi,rnfapegnato
sugli altri fronti dell'impero, non era piu riuscito a recarsi agienisola italica
dall’epoca del suo matrimonio e, accogliendo la richiesta di aiutpagel, colse
I'occasione di farlo, con al seguito la moglie, la madre e iadthili dell'impero,

giungendo nella penisola alla fine del 980, quando si incontro col papeeari

227 bidem p. 362.
228 |hidem p. 363.
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dove trascorse il Natale. Pochi giorni dopo era gia a Romdavéitte maturare
lintenzione di pianificare una campagna nel Mezzogittho

Le motivazioni contingenti della sua discesa in Italia potrebbeerestate
diverse: il consolidamento dell’autorita imperiale su Roma be nmarche
dell'ltalia centrale, la guerra contro la recente espansicadea nel meridione, che
probabilmente fu il pretesto per rivendicare (come aveva gaifggadre e con in
piu i diritti derivatigli dal suo matrimonio) il possesso dei territori del Suahnio
guando la protezione di queste aree, garantita dallimpero orientade, er
inadeguatd’. E’ plausibile, come precisa il Gay, che anche la sollevazione di
numerose citta pugliesi dal giogo bizantino da parte di componentii ribel
cittadine, potesse essere incoraggiante per le ambizioni espaticienidi
Ottone, il quale forse sperava in questo modo di impadronirsi secesse/e
difficolta di numerose citta della Puglia, come sembrerellia tkttura di alcuni
passi del bios di S. Saba, senza lasciarsi fuorviare dalle pur presenti
imprecisionf®’. Comunque, come in quello analogo del padre, anche nel caso
della campagna di Ottone Il non possediamo informazioni su di essanse
attraverso i diplomi emanati dalla corte imperiale itineramtalcune cronache
germaniche, come quella di Thietmaro e quella del monaco di S. Gallo.

Dopo essersi trattenuto a Roma fino all’estate, Ottone fu arautel 981
settembre 282 ma prima del 10 ottobre dovette ripiegare verso la Campania, a
causa della rivoluzione salernitana che aveva cacciato Panuiolfavore
dell'avvento al potere di Mansone, duca patrizio di Arfifiififino al 18 ottobre
risiedette nelpalatium beneventano, poi fu a Napoli il 4 novenfifell 5
dicembre, infine, 'imperatore si trovavauper Salernitanam civitatem in qua
residebat supradictum imperatorem cum suis honoratibus ostiléata li emano

un diploma in favore del monastero vulturrfiéseevidentemente Ottone, deciso a

229 |bidem p. 307.

230 |bidem p. 308.

231 COZZA-LUZI, Historia SS. Sabae et Macaril2; GAY, L'ltalia meridionale pp. 309-310.

232 MGH, Ottonis Il diplomatacc. 258, 259: actum Lucerie.

233 Cfr. suprall.4, Lotte e congiure per il trono salernitano da Gisulfa Giovanni di Lamberto e
Guaimario Il (946-999). L'egemonia di Capua e ferenza di Amalfi durante la seconda
meta del X secoj@. 114.

234 MGH, Ottonis Il diplomata cc. 261-264 dctumnel palazzo regio beneventano), 26&ctum
Neapolp).

2% |bidem c. 266.
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marciare su Salerno per ristabilirvi il dominio capuano, incontroesastenza

degli amalfitani e dei congiurati indigeni, i quali gli negarono ksso alla citta,

sbarrando le porte. L'imperatore si trattenne in quelle zanerad un mese, dato
che un diploma del 982 gennaio 6 possiedetlimSalerné®.

Lo Schipa e il Gay interpretano diversamente il significato dstjulémo
dato: lo studioso italiano era dell’opinione che il governo amalfitdhogcente
costituitosi, avesse certamente dovuto giurare fedelta ad Ottomeoneanto che
le truppe e la corte imperiali riuscirono a entrare in @tta virtu anche del fatto
che un diploma successivo, emanat@rope Tarentum a beneficio
dell'episcopato salernitano, qualifica il presule di Salerno chdedis nostef>":
lo storico francese, al contrario, affermo che il diploma del $iduarantino,
nonostante rivelasse un accordo (a nostro parere anche di natura,dolise in
opposizione, cioe, al dominio straniero instauratosi da alcuni an8slerno) tra
'imperatore e il clero salernitano, non provava affatto che il ddaasone si
fosse sottomesso ufficialmente a Ottdfell Gay era propenso piuttosto a
ritenere che I'imperatore avesse ben presto desistito daditinonirsi con la forza
della citta, impresa che avrebbe potuto rivelarsi molto riscldatiapendiosa dal
punto di vista militare. Secondo lui, dunque, Ottone probabilmente preferi
concludere «la pace con Mansone rassegnandosi a lasciargli Saferno»

L'imperatore sassone probabilmente attraverso in direzione norii-est
principato salernitano verso i passi appenninici di comunicazione darcania,
forse tentando anche di affermare la sua autorita in québt#*°, finché non

giunse nei pressi di Matera nel 982 genffaidttone risali a Taranto, nei pressi

2% |pidem c. 267.

237 |bidem c. 273; HIRSCH-SCHIPA,a Longobardia meridionalepp. 172-173.

28 GAY, L'ltalia meridionale pp. 311-312.

239 |bidem p. 311.

240 |bidem p. 312.

241 MGH, Ottonis Il diplomata cc. 268-271 (983 gennaio 25-3lactum circa Materiam
civitatem», «@actum iuxta civitatem Materas) Questi atti, accordati durante la sosta
dell'imperatore sotto le mura di Matera nel 982 mpén, sono stati redatti solo
successivamente dalla cancelleria imperiale pemndadelberto e lldibaldo, probabilmente
nel gennaio dell’anno 983, cioé durante la permaaeth Ottone a Verona, spiegando cosi la
registrazione del 983 come corrispondente annedahzione, come specificano lo Zimerman
nelle note introduttive all’edizione e il Sickabidem c. 268, pp. 311-312; T. V. SICKEL,
L'itinerario di Ottone Il nell'anno 982in “Archivio della regia societa di Storia patrialX
(1886).
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della citta fu certamente tra il 16 marzo e il 18 maggio’atelb 983*
L’'imperatore probabilmente provo a impossessarsi di Materaranibasenza
riuscirvi, come suggerirebbero i dati topici, e, dopo qualche tempm s
assediare le citta e avendo saputo che gli Arabi di AbdsirQXxisalivano dal sud
la regione calabrese, discese lungo la costa ionica fino a Rossano peaihcroci

I mutato atteggiamento degli imperi, certamente piu amichevole e
conciliante da ambo le parti, dal momento della venuta di Ottonalabfta, in
un tale contesto storico pud essere stato motivato dai pill s¥attiati>*>. Infatti
mentre I'imperatore sassone prosegue verso sud lungo la costasicapprende
da una fonte franco-germanica, I'imperatrice Teofane, insiemeestovo di
Metz, un seguito folto e il tesoro imperiale, si fermo a Rossdowe fu accolta,
in qualita di sorella di Basilio I, verosimilmente con i magsbnori da parte dei
funzionari e degli ufficiali bizantini di stanza a Ross&hdOttone si scontrd con
gli Arabi nel 982 luglio 13 a CrotoA®, dove, nonostante la morte dell'emiro,
'esercito imperiale subi una grave sconfitta e Ottone riuscsabarsi
miracolosamente e a fare ritorno via mare a Rossano, merseeclte arabo si
ritirava nuovamente in Siciff&’

Nel luglio 27 I'imperatore erain Calabria iuxta civitatem que dicitur

Cassianum?*’

, che, nonostante il precedente rossanese, a quanto sembrerebbe,
non apri le porte all'imperatore; nei primi giorni di agosto e nesgirdel fiume
chiamato kaginuny, al confine tra la Calabria e i territori longobardi del Vdilo
Diano e del Cilento, che il Gay (e I'editore) ancora idergtitol fiume Laino e

con Laurid*® ma che dovette trattarsi piti probabilmente di Laurino nel Vallo d

242 |bidem cc. 272-275 gctum iustéuxta civitatem Tarentuno prope e ancheforas muros

civitatisin c. 275)

243 GAY, L'ltalia meridionale pp. 314-316; BURGARELLALe terre bizantingpp. 466-467, in
cui la circostanza é interpretata come «quasi efiezébne» di Rossano da Bisanzlmdem p.
467).

24 GAY, L'ltalia meridionale pp. 315-316.

25| UPUS PROTOSPATHARIUS;hronicon a. 981.

2% GAY, L'ltalia meridionale pp. 317-318; FALKENHAUSEN, a dominazione bizanting. 64;
BURGARELLA, Bisanzio in Sicilia e nell'ltalia meridionaJen GUILLOU-BURGARELLA,
L'ltalia bizanting, p. 345; IDEM Le terre bizantingp. 467.

247 MGH, Ottonis Il diplomatac. 276.

248 «Actum in Calabria iuxta flumen quod vocatur Laginu(ibidem c. 278, 982 agosto 2); cfr.
GAY, L’ltalia meridionale p. 318.
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Diand*®. La stessa localitd fu interessata anche da un diploma sivcces
accordato da Ottone al vescovo salernitano Amato, in occasione deksaggia
da Capaccio nello stesso periodo, ma redatto in seguito a*®ageaondo cui il
suddetto vescovo ricevette in proprieta tutti i beni fondiari di Landtftio di
Landolfc®, incluso evidentemente lo stessastellum de Lauri(Laurinof>
Questo signore capuano era accusato pubblicamente di infed@tgpeathtore
forse per aver ostacolato militarmente Ottone nella sua campatprae per il
ruolo che egli aveva avuto nella congiura salernitana contro Pafidolfo

Infine nellagosto 18 limperatore era a Salérfice dal settembre 26 a
Capud>® e risali la penisola alla volta dei territori settentrlpriaclusa Verona.
Proprio a Verona nel 983 si organizzo un raduno di personalita eminenti
dell'impero, in occasione del quale Ottone, per risollevarsi,c& pgoclamare re
di Germania e d’ltalia insieme al figlio tredicenne Ottonk dl concluse di
mettersi alla testa di una nuova campagna e di un nuovo esegstiyito da
nobili e signori delle marche italiche e delle regioni setiméti, venute meno le

truppe germanicte®

249 A proposito di queste attribuzioni, cfr. 11.2.31R castellum de Lauri, pp. 99-100. Il privilegio,

accordato all’episcopio fiesolano certamente a &uagsriportal’actum «in Calabria iuxta

civitatem quae dicitur Rossiansmma esso & potuto essere redatto in quella d&darsun

luogo imprecisabile, probabilmente sulla stradaCaasano e Laurino (SICKEL jitinerario di

Ottone 1| p. 313; GAY L'ltalia meridionale p. 318 nota 1).

«Actum iuxta civitatem que dicitur Caputagui$MGH, Ottonis Il diplomata c. 285, 982

novembre 2). Come gli altri gia considerati, I'aioaccordato a Capaccio ad agosto, sulla

strada tra Laurino e Salerno, ma & rogato, anah’dss cancelliere Adelberto, in realta a

Capua nella data riportatébidem p. 332; SICKEL,L'itinerario di Ottone Il p. 315; GAY,

L’ltalia meridionale p. 318 nota 4).

51 Abbiamo gia incontrato questo personaggio negénévdi Chronicon Salernitanum176,
guando rilevo il possesso di Laurino alla mortefdetello maggiore Landenolfo (v. anche 11.4,
Lotte e congiure per il trono salernitano da Gisulfa Giovanni di Lamberto e Guaimario Ill
(946-999). L'egemonia di Capua e l'ingerenza di Aintlurante la seconda meta del X segolo
p. 114, nota 177).

252 «nsuper etiam concedimus atque confirmamus eidetarrfane ecclest omnes res et
proprietates Landulfi fili item Landulfi qui puldé infidelis reusque nostre maiestatis
cognoscitus (MGH, Ottonis Il diplomatac. 285).

253 GAY, L'ltalia meridionale pp. 318-319; sulla parte fatta da Landolfo neliluzione

salernitana cfr. Il.4Lotte e congiure per il trono salernitano da Gisulf a Giovanni di

Lamberto e Guaimario 11l (946-999). L’egemonia difilia e I'ingerenza di Amalfi durante la

seconda meta del X secolo

«Actum intra civitatem Salernan{MGH, Ottonis Il diplomatac. 279).

2% |hidem c. 280.

26 GAY, L'ltalia meridionalg p. 320.

250

254
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Fece in tempo a mettersi in marcia e ad arrivare @fa di Larin®’ che
venne raggiunto dalla notizia della morte di Benedetto VIl e fuettsta deviare
verso Roma per I'elezione di un nuovo papa. Contemporaneamente, a Salerno,
popolazione locale depose gli amalfitani al governo, proclamando principe
Giovanni di Spoleto con il figlio Guido. Ottone Il designo il suo carerel)
vescovo di Pavia, come successore al pontificato col nome di Giovanr(P¥8/
dicembre), ma pochi giorni dopo l'imperatore mori appena ventottennenfatiee
7), colpito da malattia e stremato dalle campagne. Nel frattempdtalia
meridionale, non essendosi verificate variazioni del confine longobardotinia
nonostante le campagne militari degli Ottoni, il signore piu pot&ntsenza
dubbio Ugo, marchese di Tuscia e di Camerino e duca di Spoleto.ppgljgio
la nomina del conte di Teano, Laidolfo, fratello di Landenolfo, alla gdila
principato di Capua e fu formalmente soggetto all’autorita, tth faconsistente

fino agli ultimi anni del secolo, del re fanciuftd

5.3 Il regno in tutela e I'impero di Ottone |1l (983-1002)

L’avvenimento della morte di Ottone Il fu decisivo per la sortendelvo
papa, che non poteva contare sull’appoggio politico di alcun sovrano per
affermare la sua autorita sull'inquieta aristocrazia romasegrelo giovanissimo
il figlio del sovrano, Ottone Ill. Teofane e la corte regisciarono Roma e la
penisola nella primavera del 984 e il papa da quel momento si troudain
condizione estremamente vulnerabile: di i a poco torno infattiafta@tinopoli
Bonifacio VII, il quale fu insediato col consenso di Giovanni II, &gl
Crescenzio, mentre Giovanni XIV fu gettato in carcere dove nedifestate dello
stesso anno. Il mandato di Bonifacio VII duro circa un anno, finosalamorte
avvenuta nel 985 agosto.

All'avvento di Giovanni XV — avvenuto in circostanze a noi ignote eefors
col concorso dell’autorita regia, dato che egli era rappresenti una famiglia
che avversava i Crescenzi — corrispose in ogni caso il consolidachenpotere

degli stessi Crescenzi, perché Giovanni Il, accordatosi col nuovo geqmse il

25" MGH, Ottonis Il diplomatac. 317 (983 agosto 27).
28 GAY, L'ltalia meridionale p. 348.
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titolo di patrizio e governo Roma in autonomia per oltre un decennio,afino
ritorno di Ottone Il nella citta (996). Ottone, infatti, rigta sotto la tutela della
madre fino alla morte di questa (991), dovette contenere priraelezioni di
Enrico Il di Baviera, poi, raggiunta la maggiore eta, decise di seaaRoma,
richiamato da Giovanni XV a causa degli scontri con i Crescemei essere
proclamato imperatore dal pontefice, che nel frattempo mori (996 aprile).

Quando Ottone lll, giunto nella citta con grande seguito, intervenne
direttamente nel governo locale favorendo I'elezione sul soglio poatdicsuo
cugino Bruno di Carinzia col nome di Gregorio V (996 maggio 3) e cingendo la
corona imperiale dalle mani di questi (maggio 21), egli risparmipudire i
Crescenzi, rei di aver cacciato Giovanni XV da Roma, e si aaatinti ricevere
da essi formale giuramento di fedeltd. Non appena l'imperatoagtiriper la
Germania (996 giugno), Crescenzio Il esilio il papa (settembre éngdse al
posto di questi il rossanese Giovanni Fila§&tahe divenne antipapa col nome
di Giovanni XVI (997 aprile), tradendo la fazione imperiale.

Egli forse credeva di presentarsi come mediatore tra l'imgeassone,
essendo stato precettore di Ottone, e quello di Bisanzio, di cui alveada
cultura e di cui chiese l'appoggio invano. In ogni caso la repressione
dell'imperatore sassone non si fece attendere: egli discaganisola alla fine
del 997, incontrando il cugino a Pavia, dove trascorsero il Natale, pomeOtt
giunse alle porte di Roma (998 febbraio), I'antipapa cerco di fuggieevenne
catturato dai seguaci di Gregorio V, che lo torturarono e I'aroed® prima che
I'imperatore arrivasse in citta e ponesse I'assedio #aeC8ant'’Angelo (dove si
rifugiava Crescenzio), che cadde a fine aprile.

Anche S. Nilo, che si trovava nel monastero di Serperi nel gaetppese

queste notizie e, nonostante fosse molto vecchio e malato, deciseadii @

9 Gia cancelliere imperiale e favorito di Teofane,nominato da Ottone Il abate di Nonantola
(MGH, Ottonis Il diplomatac. 283, che bene ci mostra la stima di cui godewanni alla
corte di Ottone II: archimandritem et consecretalem meum lohannem reonejoperi probis
moribus ornatum pudicum sobrium docibilem Grecaerscia non ineruditum tociusque
prudencie et sanctitatis fulgore preclarum, quemmsmilio virorum illustrium deumque
timencium et eleccione fratrum in iam dicto monasteommanencium a nostro cubili et
necessariis consciliis abstrenetes supranomingdisitbus in patrem et rectorem prefecinsis
Successivamente si occupo dell’educazione del g®v@ttone lll, divenne vescovo di
Piacenza (989/990) e poi arcivescovo (991), ma tmtendi Teofano compromise la sua
carriera, privandolo dell’attenzione e della pratee della corte.

260 g questi eventi si veda ancViga Nili, 89; GAY, L'ltalia meridionale, pp. 368-369.
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Roma per intercedere presso l'imperatore e il papa in fadete proprio
compaesano, come ci informabibs del santo. Egli € accolto con i massimi onori
e, nel corso del colloquio con Ottone e Gregorio V, ricorda i moltigiemsi a
loro dal prigioniero nel corso della sua vita e il fatto ch’eghldbia battezzati
entrambi, nonché la terribile punizione gia inflitta a quelluomo [eersue
colp€®. Pare che, pero, soprattutto il papa fosse irremovibile e dundpieohio
mesto al suo monastero senza aver risolto fiallBurante il suo pellegrinaggio
del 999 al Gargano, Ottone Il volle fermarsi a fare visita &R che
evidentemente incarnava il suo ideale di vita ascetica, ottioa tutta basata sul
culto italo-greco.

Intanto, nel 986 gli Arabi di Abu Séripresero le ostilita contro la Calabria,
spingendosi fino a Cosenza di cui distrussero le mura, per poi dilaganeania
a Matera (994), che cadde dopo quasi quattro mesi, e in Pugkai a Bove
prima la cittd e i sobborghi furono saccheggiati con gran traffiqoridionieri
verso la Sicilia (988) e dove poi Abu i8ae il longobardo Smaragdo si
accordarono per conquistare la cittd (998) — e a Taranto?{&9i decenni
successivi le incursioni non diminuirono e interessarono per lo piu Ba0B) e
ancora una volta la Valle del Crati con Cosenza (1009) e Bisignano 1¥020)

Purtroppo non disponiamo di molti elementi per lo studio sui rapportiitra gl
imperi e il dibattito sul titolo dimperator Romanorurper I'epoca di Ottone llI,
ma e ragionevolmente possibile formulare delle ipotesi abbastanasinvi.
Non c’e@ motivo di ritenere che i rapporti tra le corti non fossarochevoli
almeno per tutto il periodo del regno di Ottone, certamente conijtitassa con
'imperatrice Teofane e I'educazione di stampo greco chepénmatore sassone

aveva ricevuto in giovane eta. D’altronde Ottone Il non era nemmenoatops

21 dIMvEAM LD e TG THY EvO0ESTIITA DR@Y, 00 S6ENS OPEYONEVEG, T) dWPEDY, fi TPOGddOV

peyiotov, GAAg Y&pwv 100 TOALG H0VIEVGAVTOG DUTY, X0l xax®DG drowndéviog map' LPGOV
TOD DPAG APPOTEPOVG GO TOV PUNTICNATOS AVAIEDEYREVOV, Xl TTaP’ DPOV TOVG OQDUALOD
¢ e€opopuypévov» (Vita Nili, 90).

292 |pidem 90-91.

%3 0 8¢ Poowreds petavosiv émayyeAhopevos, melomopdv Gmd ‘Pdung mpog TOV TOD
Tapyéavov amfigr dodparov 'ApteTpdTnyov xoi | avTod LwoGTPOPT S Thg EEVIAG TOD
paxopiov éyiyvero» (lbidem 91); LEONE OSTIENSE seu MARSICANO-PIETRO
DIACONO, Chronica monasterii Casinensis, 24.

641 UPUS PROTOSPATHARIUSChronicon aa. 986, 988, 991, 994, 998.

25 |bidem aa. 1002, 1009, 1020; GAY'ltalia meridionale pp. 344-346.
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bensi semplicemente re fino al 996 e quando Teofane visita Ronm&8%ed
accoglie il giuramento dei Crescenzi, decide di non fare incaahfiglio®®. Da

alcuni annali germanici sappiamo anche che lo stesso Giovangateiltu alla
testa di una delegazione diretta a Costantinopoli, che aveva lodicopobinare
un matrimonio tra Ottone e una donna della famiglia imperialentiza |

progetto di nozze si concluse in un nulla di fatto, dato che il vescovpagpm
del rossanese mori durante il viaggio e Giovanni Filagato, non appersdot
dall'Oriente, si fece coinvolgere negli avvenimenti romani ph&/ocarono la
rottura con I'impero sassoffé

Nonostante il fallimento iniziale, Ottone non rinuncio al suo progetto di
matrimonio e nel 1001 incarico Arnolfo, arcivescovo di Milano, di portare
Costantinopoli un’ambasciata con ricchi doni. Questi fu accolto corasksimo
onore: egli era l'unico a poter restare seduto dinanbasileus mentre tutte le
altre dignita convenute erano obbligate a restare in piedi eofsigliere
dell'imperatore per gli affari piti importafff. La delegazione ebbe successo, ma
guando fu sulla via del ritorno, con la promessa sposa al seguito, st Bappe
della morte di Ottone, appena ventiduenne (1002 gennaio).

Si e visto come la stabilita di governo di Roma e il consolat#o
dell'autorita imperiale su di essa fu uno dei piu sentiti tibiedella politica di
Ottone Il in Italia, che lo impegno anche negli ultimi anni diaviNel 999
febbraio 18 era morto, ventisettenne, Gregorio V e I'imperatore maRaveva
nominato come successore Gerberto di Aurillac, suo maestro glmoas col
nome di Silvestro Il (999 aprile 2). Inoltre, fino all’anno Mille, @te risiedette a
Roma per controllare da vicino le fazioni eversive dell’aristber locale e
garantire la stabilita del potere imperiale come di quello poittifMa alla fine fu
richiamato ancora in Germania e le rivolte a Roma non tardacswoppiare,
capeggiate da Gregorio di Tuscolo. L'imperatore tornd con urgenza, nma dop
alcuni tentativi di sedare gli animi, fu costretto a fuggieeRbma col papa su
consiglio di Enrico Il di Baviera (1001 febbraio), trascorse kgBa a Ravenna e,

mentre stava organizzando la repressione nei confronti di Romal’léaldel

2% Ibidem pp. 363-364.
2" Ibidem pp. 365-366.
268 ARNOLFO, Chronicon in MGH, Scriptores VIII, p. 10.
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meridionale, Ottone mori, seguito dopo qualche tempo anche dallo stesso
Silvestro 11 (1003 maggio 12).

E’ chiaro, dunque, come fosse presente e avesse parte importante
'ambizione di Ottone dellarenovatio imperii Romani sul modello
costantinopolitano, il cui prestigio e cultura non furono mai tanto diffiutsitta la
cristianita come al tempo di Ottone Ill. Egli volle dunquetam@ i costumi e il
cerimoniale bizantini, conferendo a Roma alla sua corte itolerivazione greca
come quelli di protospatario e di logoteta per esempio. Egli non manco di
sottolineare la sua formazione culturale, che aveva attinto per pana
importante ai modelli greci, e che aveva certamente i card¢téa multi etnicita,

e che, per questo, avrebbe dovuto rispecchiarsi anche nella stesdairdpero,
che doveva essere universarlfis Romanus come risulta evidente da ben note
titolature tarde di Ottone, omesar invictu€®. L'idea direnovatiocomprendeva
certamente anche l'accordo tra il potere temporale dell'impeguello spirituale
del pontefice, ma in una modalita totalmente differente da gpedlaria dell’'eta
carolingia, in cui il primato del papa era garantito dai dettamiCaelstitutum
Costantini

In un famoso diploma probabilmente dellanno 1001 si specifica il
programma della politica imperiale ottoniana: Roma e sipéata del mondo e
la chiesa di Roma é si la madre di tutte le Chiese, nguaado é afflitta dalla
trascuratezza e dall'incapacita dei suoi pontefici ha da tenquoats i titoli del
suo splendore; infatti i papi, non solamente hanno venduto e alienato tion cer
sistemi discutibili il patrimonio extraurbano di S. Pietro, ma angledlo detenuto
all'interno della stessa citta, incorrendo in una maggiore irraggldthanno
ceduto alla comunita a prezzo di favore e alcuni papi sono a@vannettere la

maggior parte dell'impero al loro apostofdfoL'imperatore in quell’occasione si

269 Otto tercius Romanus Saxonicus et ltalicus, aposiah servus, dono Dei Romani Orbis

imperator augustus (MGH, Ottonis Il diplomata c. 390, Roma, 1001 gennaio 23).

«Otto servus apostolorum et secundum voluntatem daiiatoris Romanorum imperator
augustus. Romam caput mundi profitemur, Romanatest&m matrem omnium ecclesiarum
esse testamur, sed incuria et inscientia pontifitdonge sue claritatis titulos obfuscasse. Nam
non solum quae extra urbem esse videbantur, venditlet quibusdam colluviis a lare sancti
Petri alienaverunt, sed quod absque dolore nonndis, si quid in hac nostra urbe regia
habuerunt, ut maiora licentia evagarentur, omnilugicante pecunia in commune dederunt et
sanctum Petri, sanctum Paulum, ipsa quoque altapaliaverunt et pro reparatione semper
confusionem induxerunt. Confusis vero papaticisbleg et iam abiecta ecclesia Romana in
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scagliava, quindi, contro la legittimita e I'autenticita @elnstitutum Costantini
in quanto testo inventato dai papi e attribuito in modo menzogneronpbtdi
Costantino Magnd®. Rigettando quindi falsi decreti e documenti inventati,
'imperatore conferiva alla Santa Sede alcuni possedimendlifiger amore di
Silvestro Il, maestro di Ottone, che egli aveva eletto enatdi per volere
divino®2 Egli conferiva otto comitati (Pesaro, Fano, Senigallia, Ancona,
Fossombrone, Cagli, lesi e Osimo), affinché il pontefice kdsa in onore di Dio
e di S. Pietro, a beneficio suo e dell'impero, e li amministrpssda prosperita
del suo apostolato e dellimpéfd Segue il monogramma di Ottonénwictissimi
Romanorum imperatoris augusii

E’ evidente in tale sede la posizione politica dellimperatoei confronti
della Santa Sede, che deteneva il primato spirituale, ma greatigio era stato
intaccato dall'ingerenza dell’aristocrazia e dall'inosservadetie regole del
diritto canonico (che non tollerava l'alienazione del patrimonides@stico),
nonché dalla diffusione illecita di falsi diplomi, al fine di ayaosi diritti di natura
temporale e spirituale che in realta non erano mai stati accordati. Dungquelcec
Ottone, e qui I'ostentazione del primato & chiara, e I'imperatooasi simili che
si pone alla direzione della Chiesa, che si fa carico del sastento e del
rispetto della dignita dell'ufficio pontificio, eleggendo i candidati piegni e
conferendo nuovi possessi che riducano il disagio provocato dalle alienazioni
che consentano un necessario rinnovamento. Dunque (e qui la negazione della

validita delConstitutumera essenziale) Ottone nego al papato il diritto di disporre

tantum quidam pontificum irruerunt, ut maximam pant imperii nostri apostolatui suo
coniungerent (ibidem c. 389).
2 «Hec sunt enim commenta ab illis ipsis inventa gsibohannes diaconus cognomento
Digitorum Mutilus preceptum aureis litteris scrip®t sub titulo magni Constantini longi
mendacii tempora finxit (ibidem).
«Spretis ergo commenticiis preceptis et imaginastaptis ex nostra liberalitate sancto Petro
donamus que nostra sunt, non sibi que sua sunttiwebstra conferimus. Sicut enim pro
amore sancti Petri domnum Silvestrum magistrumraostpapam elegimus et Deo volente
ipsum serenissimum ordinavimus et creavimus, i gmore ipsius domni Silvestri pape
sancto Petro de publico nostro dona conferimusaliteat magister quid principi nostro Petro
a parte sui discipuli offerat (ibiden).
«Otto igitur comitatus pro amore magistri nostri dongilvestri pape sancto Petro offerimus et
donamus, ut ad honorem Dei et sancti Petri cum etuaostra salute habeat teneat et ad
incrementa sui apostolatus nostrique imperii ordn@idem).
2% |bidem
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di patrimonio fondiario a titolo sovrano e mind cosi le basi della&nzat
territoriale della Santa Sede.

In merito, nel nostro caso, alla creazione dei papi da partengetatore in
un periodo cosi buio per la cattedra apostolica, il diploma speqifiesto tipo di
prassi fin troppo chiaramente. D’altronde, durante tutto il X secolo, la popolazione
delregnum ltaliaeaveva assistito di certo a molte piu ordinazioni papali (acaoper
del potere sovrano o di quello della nobilta locale) di quanto non fossteo s
invece, le incoronazioni imperiali per mano del pontefice (che purenaxano),
sempre nell’osservanza del cerimoniale in uso alla cortentosipolitana. E’
altresi evidente l'auspicio di Ottone perché si instaurassacaardo solido e
duraturo tra i due poteri, gettando le basi per risollevare itigiegli Roma e
insieme dellimpero. Come sappiamo, questi propositi ebbero vita aesasa
della prematura morte di Ottone e a causa della sua incagiaicéaare I'irruenza
dell'aristocrazia romana. Quest’ultima, dalla scomparsa don®i riacquisto
ancora maggiore vigore e, indisturbata, prese a disporre nuovamept®@ia

piacimento della cattedra apostolica.
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CAPITOLO IV

- Vescovi, diocesi e metropolie: organizzazionelesiastica e rito

greco e latino tra Campania, Calabria e Lucania n&coli IX-X -

Sommario 1. Premessa: i caratteri generali; 2. Normativa, culti eilconc
canonici; 3. La creazione della metropolia greca di Reggio 8203- 4. La
reazione del clero latino di stirpe longobarda, le spinte metragnaitli Landolfo
di Capua (863-879) e le contese locali tra le due liturgiextra X secolo; 5. La
creazione delle metropolie latine di Capua (966), di Benevento (965 aetno
(983). Ordinamento interno delle diocesi del confine longobardo-bizantino e

diffusione dei riti nella seconda meta del X secolo.

1. Premessa: i caratteri generali

Come abbiamo accennato agli inizi e come gia ricordato dj &itstudio
delle istituzioni ecclesiastiche, soprattutto nellambitaitieiale del meridione
d’ltalia, maturd nei decenni Sessanta e soprattutto Settantsedelo scorso,
qguando l'approccio alla materia guadagno in specificita metodologica e d
interesse e quando un tale ambito di indagine, quindi, non venne piu
univocamente sviluppato sulla base soltanto delle ripercussionaktsgriitture
istituzionali certamente ebbero sulle vicende politiche, econongickeciali nel
Medioevo, bensi sulla base di una consapevolezza maggiore della proladematic
storica in tale settore di ricerca. Da allora il discorscesstltuzioni ecclesiastiche
diventd quantomeno parte imprescindibile di contributi di storituistinale che
mirassero alla completezza e all'organicita, quando addiritiomane fu autentico

nodo cruciale e centrdle

! Per una panoramica di base sulle iniziative dsteiografia in quei decenni e non solo, si veda
supra laPremessa bibliografiggposta all'inizio del lavoro. L'interesse e la qoetenza in tale
ambito di un grande studioso come Cinzio Violantgta&o gia opportunamente ricordato in
FONSECA ,Longobardia e longobardpp. 3-4.

Z lbidem p. 15.
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Come diremo piu diffusamente oltre, dal lato piu strettamenteduoletgico
vediamo ancora la decadenza del mito storiografico, piuttosto diffysmssato e
basato sui principi della difformita e della atipicitd, detlae Itali€ e la
conseguente rivalutazione dell’assetto ecclesiastico minore deldiome
«rispetto all’organizzazione plebanale del centro e del nord dslisgda», senza
dubbio piu solida e capillare, nonché meglio documentata, rispettquaiaente
meridionalé.

Riguardo invece agli aspetti di merito, la presunta ripercusstomavrebbe
avuto nel periodo tardo-antico l'invasione longobarda sull’ordinamento diaxesan
di tutta la penisola e in modo emblematico anche nell'arezgpa&ao-tirrenica,
teorizzato dal Duchesne nel suo celebre studio sulle diockaliad, & stata
opportunamente ridimensionata piuttosto di recente da Cosimo DaRovaseca,

e non piu limitata al ruolo che ebbe la conquista longobarda, bensi daatrisa

delle cittd nel V-VI secolo (considerato anche che lo steasthé¥ne aveva
giustamente sottolineato lo stretto binomio tra circoscrizion¢éadoiita e
ordinamento diocesano), nonché «agli effetti dello spopolamento seguito
allinsalubrita di alcuni territori derivanti dallimpaludamendelle terre con la
conseguente cancellazione della rete vidria»

In merito alla corrispondenza tra circoscrizione diocesansagaifiea delle
metropolie delld.angobardia minomel X secolo e distretto gastaldale/comitale, &
stato stabilito che, se cid0 pud valere per il caso specdubltalia centro-
settentrionale carolingia e post-carolingia e della Capua di Har@apodiferro,
tale ipotesi non ricorre necessariamente e precipuamente ingliuitri e,
soprattutto, il distretto diocesano non e sovrapponibile a quellgadghldato o

del comitato nel periodo ducale e post-ducafermo restando, in ogni caso, il

® IDEM, Particolarismo istituzionale e organizzazione deéadogiorno medioevaléSalatina,
1987 (“Universita degli studi di Lecce. Dipartimendi Scienze storiche e sociali. Saggi e
ricerche”, 25); DEL TREPPQyledioevo e MezzogiornALKENHAUSEN, | ceti dirigenti
prenormannie la discussione scaturita da queste ultime @gzZANDENNA, Contro la tesi
storiografica delle due Italigpp. 354-355.

* FONSECA Longobardia e longobardp. 11.

® DUCHESNE Les évéchés d'ltali@assim

® FONSECA Longobardia e longobardiui p. 6 e pp. 14-15.

" Per una sintesi pregnante del dibattito storiégpain tal senso e delle opinioni in merito di
storici quali Cilento, Fonseca e Vitolo, si vedal#ELLI, Il papato e la riorganizzazione
ecclesiasticap. 37 nota 56; cfr. anche PALMIERDuchi, principi e vescoyip. 73. Riguardo
alla mancata corrispondenza tra sedi vescovili & gé circoscrizioni civili si vedano i
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concorso (riscontrabile nell'ambito di un unico territorio di perizgg della
stessa dinastia detentrice del potere politico, spesso impeghassicurarsi pure
quello ecclesiastico, come nel caso del predominio politico capuaipoirstipati
meridionali della seconda meta del X secolo, che abbiamo gia awado di
vederé.

La questione dell’'ordinamento plebanale dei territori del Menzagi sul
modello di quello ben piu documentato del centro-settentrione, rivestecasah’
spesso una posizione importante all’interno del dibattito storiograf
sull’ordinamento ecclesiastico dell'ltalia meridionale. In tjgaftare, Bruno
Ruggiero, nella storia della pieve rurale da lui delindsasegnalato sulla scorta
di alcune fonti I'esistenza di un tale sistema di distretameziecclesiastica nel
territorio coincidente con quello dei gastaldati salernitarlocera e di Sarno a
partire dall’84?.

La chiesa di S. Maria di Nocera ha una vita alterna:estata come diocesi
nelle lettere di Gregorio Maght ma nel IX secolo essa era gia stata degradata a
pieve. Nell’'841 agosto la pieve con tutte le sue pertinenze fu, kiesia del
conte Grimoaldo, confermata da Siconolfo al vescovo salernitano, ‘AidBie
tratta, appunto, della prima attestazione plebanale in terrisaternitano. Nel
periodo 854-982 e attestata con la qualifica generieeaesia mentre nel 983
nuovamente come piet’e Alle stesse conclusioni si pud giungere per quanto
concerne una probabile distrettuazione plebanale nel territorio bearue
giacché un giudicato di Sicardo, della stessa epoca circapdielia attestazione

in tal senso nel territorio salernitano (839 marzo 2), siisidera un secolo prima,

riferimenti predetti e lo schema in appendice aN&RILI, |l papato e la riorganizzazione
ecclesiasticap. 42.

8 Anche in FONSECA] ongobardia e longobardipp. 7-8 e in PALMIERI Duchi, principi e
vescovj per i casi specifici dei principati meridionphssim in generale pp. 83-84, 91.

® RUGGIERO,Per una storia della pieve rurale nel Mezzogiornedievale in IDEM, Potere,
istituzioni, chiese localipp. 59-106 a p. 61.

1%)talia Pontificia, VIII, p. 304.

1 MURATORI, Antiquitates IlI, diss. XXXIV, coll. 77-78. La suddetta notizié inserita in un
atto del 1179 marzo.

12CDC, |, cc. 47 (854 febbraio), 102 (875 aprile)81884 aprile), 150 (903 febbraio), 213 (940
marzo), Il, cc. 174 (982 agosto), 192 (983 luglagt’'elenco in VITOLO,Vescovi e diocesp.
102, alle note 36-37.
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ai tempi di Gisulfo Il (724-751, duca dal 742), quando si ricordgresbiteri
tenentes plebes subiecte sancte nostre Beneventane ettlesie

Per quanto riguarda la Lucania e soprattutto la Calabria settete
possediamo alcuni indizi documentari desunti dalle epistole eljdgio Magno,
che suggerirebbero una possibile proliferazione di un modello simile di
distrettuazione ecclesiastica, basato sulle parrocchie &ntsaa un’epoca
anteriore, cioe la fine del VI secolo, quando i termini per dicead#ésia plebse
parrochia potevano assumere una medesima valenza di significato. Il caso
sporadico lucano che interesserebbe la diocesi di Grumento, tatsitastanza
regolarmente fino al principio del 1X secolo, quando la citta furuist dai
Saraceni e la sede fu spostata a Marsico Ndppad essere effettivamente nato,
come crede Giovanni Vitold da una fuorviante tradizione di formulario che
attribuisce a una lettera di papa Gregorio del 599 luglio 'espressservum
sanctae Mariae, quod est parrochiae ecclesiae Grumentiiagferita a un certo
Luminoso, che invece andrebbe letta pser«um sanctae Mariae, quod est
parrochiae Grumentinag secondo la lezione manoscritta di C 1 e dgued
starebbe ped*”’.

Il caso ugualmente unico di Cosenza nella documentazione superstite,
risalente allo stesso anno (599 febbraio-aprile), gia suggericasban maggior
margine di certezza una conclusione differente, suffragata daletiega di
Gregorio, appunto coeva alla prima d’interesse lucano, nella quadprende che
Palombo, vescovo di Cosenza, avrebbe trascuratocul@ animarum e
I'amministrazione dei beniecclesiae suae vel parrochiarsffi Al di 1 delle
obiezioni portate da Vitolo circa la lettura piu immediata, appaiono a dire |l

vero un po’ deboli e artefatte si pud ragionevolmente ritenere che quantomeno

13 Chronicon Vulturnensd, c. 61, pp. 297-302; FONSECRpngobardia e longobardp. 13.

% talia Pontificia, VIII, p. 373.

15VITOLO, Vescovi e diocesp. 88.

1 GREGORIO I, Registrum epistolarumX, n. 209.

" Secondo VITOLOVescovi e diocesp. 88 e IDEML’organizzazione della cura d’animep.
105-106.

8 GREGORIO |, Registrum epistolarumX, n. 122.

YVITOLO, Vescovi e diocesp. 89 e IDEM) organizzazione della cura d’animpp. 106-107.
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nella diocesi di Cosenza nel periodo tardo antico fosse sussistia
distrettuazione parrocchiale, come ammette d'altronde anche lo stesis3’Vit

2. Normativa, culti e concili canonici

L’introduzione degli assetti metropolitici nel Mezzogiorno d'ltalia
ugualmente nei territori di tradizione greca come in quelli draegtne
longobarda — oltre che per ovvie motivazioni di carattere politico eiistrativo
che illustreremo in seguito — apparirebbe rispondere ad alcuni ceoronni: il
prestigio della citta che rivendicava la dignita arciveseowta certamente
condizione primaria, che poteva essere all'occorrenza comprovatsadserie di
circostanze significative, come la pretesa apostolicita deli@, la traslazione di
reliquie di apostoli nella stessa, la cospicua tradizione adicgiacale o anche
la ricorrenza di un concilio o di un sinodo ospitati in tale sedsdranticad’. E’
questo il caso esemplare di Capua, che sembrerebbe rispondeedeaguttdette
caratteristich&, nonché dei casi greci antecedenti di Reggio e Siracusa, che
condividerebbero col primo taluni asp&tticosi come vedremo infine anche per
Benevento e per Salerno.

L’elevazione di un vescovado alla dignita di sede metropolitana doveva
prevedere per il suo rappresentante I'uso del pallio arcivesciovitecasione
delle principali festivita liturgiche (circa una dozzina netso dell’anno), legate
al culto delle figure religiose principali (il Signore, la Vergir®. Giovanni
Battista, gli apostoli, ma anche S. Michele Arcangelo per il doligobardo),
oltre che durante i piu importanti anniversari della Chiesadoc@e quello della
consacrazione del metropolita, dei vescovi suffraganei, quello delleadextie

20 «Pur propendendo per [una conclusione opposta] hod, mi sento tuttavia di escludere del
tutto che a Cosenza o in qualche altra diocesadellabria e del resto del Mezzogiorno
potesse esserci qualche distretto parrocchial@teliho di diocesi» (IDEMYescovi e diocesi
p. 89 e IDEM,L'organizzazione della cura d’animp. 107).

2l FONSECA Longobardia e longobardpp. 7-8.

2 CILENTO, Italia meridionale longobardaMilano-Napoli, R. Ricciardi, 1971 (2" ed.), pf2Qt
191.

23 FONSECA Gli assetti metropolitici del Mezzogiorno tra Bigame Romain Nel IX centenario
della Metropoli ecclesiastica di Pisétti del congresso di studi (Pisa, 7-8 maggio2)9®isa,
1995, pp. 27-44.
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della chiesa matrice e quello della traslazione deliguiel custodite nella citta
metropolitana, cosi come si pud apprendere dalla tradizione docuiaenta
beneventana, I'unica in questo senso ad essere giunta find.a noi

I concili dell'VIIl e del IX secolo, soprattutto quelli di inteyge
meridionale, cercavano di dare risposta e di regolamentapeto possibile la
cristianizzazione delle campagne, dato che la cura d’animeasiemigliori, era
assicurata in un territorio corrispondente a quello della sidr@na e suburbana e
poco piu, cioe quello facente capo direttamente alla sede vescouttabpiu a
quello che afferiva a un’antica cattedrale trasformata, dopotdoziamento
longobardo, in pieve, come abbiamo visto ad esempio nel caso della piBve di
Maria di Nocera. A questa riorganizzazione territorialeestaktica contribuivano
quindi anche enti monastici, chiese battesimali, parrocditidj, oratori e
cappelle votive, ove presenti. Queste strutture, dalla documentasippestite,
appaiono spesso di pertinenza del potere politico o dell’aristod@zikaria, i
quali dunque in tal caso esercitavano il diritto di affidarlpreti e chierici di
propria fiducia, sottraendole al controllo vescovile, nonostantsfgzi ripetuti
della Santa Sede di arginare tale fenomeno, a partire quantalallepoca di
Gelasio f°.

In tale direzione, ma non solo, si mossero le iniziative hormatmagsse
nel corso dei concili di interesse meridionale piu prossinpeaiodo di nostro
interesse, cioé quello della creazione della metropolia bizadtifeggio fino
alla fine del IX secolo, che sono il sinodo romano def%43secondo concilio di
Nicea (787), quello dell’826 novembre 14-i% quello rimasto inedito sino al

Novecento e riportato all'attenzione degli studiosi dal Morin, lchba datato

24 UGHELLL, Italia sacra VIII, col. 62; SPINELLI, Il papato e la riorganizzazione ecclesiastica
pp. 33-35.

2 VITOLO, Vescovi e diocespp. 92-95.

%6 MANSI, Sacrorum conciliorumXIl, col. 362; MGH, Leges Ill. Concilia, Il. Concilia aevi
Karolini I, p. 22. In quella sede si registra per la primiavitesistenza della diocesi di Conza,
rappresentata dal presule Pelagio, anche se il @3nehsostiene che essa fosse piu antica e
antecedente all'invasione longobarda (DUCHESNIEs évéchés d'ltalie et l'invasion
lombarde pp. 105-106).

2" MANSI, Sacrorum conciliorumXII, coll. 993, 1096 e XllI, col. 139.

% MGH, Leges sectio lll.Concilia, tomus Il.Concilia aevi Karolini | 11/2, p. 560.
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intorno alla meta del IX secdfd e infine quelli pugliesi degli ultimi decenni del
secold®.

Se il secondo concilio di Nicea, convocato dallimperatrice @ Irene,
era tutto incentrato sul dibattito di come porre fine alladudigputa iconoclasta,
il concilio meridionale dell'826 — da alcuni, come [I'editore, consiter
beneventano, da altri, come il Vitolo, attribuito alliniziativa capaacome
sembra piu probabile, sulla scorta dello studio di Palmier sadibilita etnica nel
Mezzogiornd® — stabili la natura vescovile, ma non 'amministrazione tdimi
beni delle pievi da parte del vescovo, senza alterazioni detio ditdfatto gia
acquisito, nel caso che un edificio di culto fosse stato innalzato da un laico.

Per assicurare un’adeguataira animarumsu tutto il territorio venne
prescritto che le chiese e gli edifici di culto in rovina foggestaurati con I'aiuto
anche dei fedeli del posto, ove necessario, e che fossero dotéte die tstrutture
indispensabili per la residenza stabile del clero officianteur&mente a queste
attivita era collegata anche un’operazione di bonifica detdea, che avrebbe
incentivato il popolamento delle campagne e la proliferazione dei teoinds
entrambi i culti soprattutto nella zona della frontiera calabro-lucana. €ueshe
furono ribadite anche nei concili successivi e rappresentarono a graelila
politica di ripresa e di sviluppo del territorio teorizzata dal Papato.

Il concilio edito dal Morin proviene da un manoscritto in beneventana
dell’Xl secolo, in cui viene omesso purtroppo il preambolo e dunque le
datationes Esso fa, perd, menzione della circostanza déilasio ducatus
beneventana, teorizzata a partire dal’'839 e formalizzata ummiecpiu tardi,
percio gli storici sono concordi nel circoscrivere la dataziornecdacilio ai
pontificati di Leone IV (847-855) o di Nicola | (858-867), ai quali probahiltee

& da attribuire l'iniziativét.

29 G. MORIN, Un concile inédit tenu dans I'ltalie méridionalela fin du IXe siéclein “Revue
Bénédictine”, XVII (1900), pp. 143-151.

VITOLO, Vescovi e diocespp. 99-100 e note 27-28.

3l lbidem p. 97; PALMIERI,Mobilita etnicg pp. 47-65.

%2 VITOLO, Vescovi e diocesp. 96.
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3. La creazione della metropolia greca di Reggio (813-820)

Queste considerazioni sono utili altresi per contestualizzaiadtiva del
patriarcato greco di creare la metropolia di Reggio, riunendo tuterritorio
calabrese sotto un’unica chiesa. Nel contesto delle dispute last®ache
spaccarono Oriente e Occidente allepoca di Leone |lll, il gaato
costantinopolitano si annesse il patrimonio ecclesiastico getieince italiche
meridionali (Calabria e Sicilia), probabilmente in seguitoaadio romano del
731 e nel biennio 732-733 (a prestar fede al cronista Teofane) erattdist
diocesani di quei territori bizantini, che erano stati contribudella Chiesa
romana, passarono sotto la giurisdizione ecclesiastica orientakgnger tre
talenti d’oro e mezzo al fisco di BisanZlo

Evidentemente questo provvedimento non si applico alle diocesi della
Calabria settentrionale, visto che dieci anni dopo il sinodo romah@4deci
mostra come tra i presuli meridionali di stirpe latina presenti, miceaache quelli
di CosenzaFelagiug e di BisignanoAnderamuy dunque la maggioranza della
storiografia € concorde nell’affermare che all'incircaatieta dell’'VIll secolo le
Chiese latine della Val di Crati dipendevano ancora dalla Seutd’. Come tale
e interpretata anche I'assenza del presule cosentino e dragymesentanti al
secondo concilio di Nicea nel 787, indetto a Costantinopoli dall'inpesarene
per risolvere la questione iconocldstamentre si registra la presenza di tutti,
forse, i vescovi di Calabria e di Sicilia soggetti al patri@rdzizantino, incluso
Costantino, vescovo di RegdfoCome fa notare il Gay, «nessuno di essi sembra
aver il primato sugli altri, in virtu del suo titolo o delle suerpgative. Né la

Sicilia né la Calabria formano ancora una provincia ecclesia$tica»

% M. V. ANASTOS, The transfer of lllyricum, Calabria and Sicily tbe jurisdiction of the
Patriarchate of Constantinople in 732-73i® Silloge bizantina in onore di Silvio Giuseppe
Mercati, Roma, 1957 (“Studi bizantini e neoellenici”, 8. 14-31; BURGARELLALe terre
bizantine p. 442.

% MANSI, Sacrorum conciliorum Xll, col. 367, 384; GAY,L'ltalia meridionale p. 175;
FALKENHAUSEN, La dominazione hizantingp. 7-8; BURGARELLA,Cosenza durante la
dominazione bizanting. 47.

% |bidem

% MANSI, Sacrorum conciliorumXIl, coll. 993, 1096 e XllI, col. 139talia Pontificia, X, p. 16.

3" GAY, L'ltalia meridionale p. 174.
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Cio e fondamentale se si confronta questa situazione, che vede emaaflu
forte della tradizione latino-romana non solo nelle strutture easteshe locali,
bensi anche nell’lambito civile e amministrativo, se Burgarellaclude che
«Cosenza €, quindi, assorbita pienamente nel sistema latino-longobattoxie
capitolo della dominazione longobarda si protrae fino al secolo IX>fenmnmento
al ricordo nelladivisio ducatussia di Cosenza che di Cassano, in qualita di sedi
gastaldaf®. Se cid puod essere probabilmente vero per il dominio politico, non lo &
certamente anche per I'ambito ecclesiastico-liturgico, daéle sedi episcopali
della Valle del Crati probabilmente allora esistenti, cioe Grses Bisignano,
oltre naturalmente a Rossano, sono attestate al principio delcd{o, come sedi
suffraganee della nuova metropolia di Reggio e dunque incontestabilmednte sot
I'autorita patriarcale costantinopolitana per quanto concerne la sféesiastica.

La notizia proviene da una fonte ecclesiastica attribuitaraamaco armeno
di nome Basilio, che la maggior parte degli studiosi attribuatenpero di
Leone V I'’Armeno (813-820) o tutt'al pit al decennio 869-8%che é contenuta
all'interno della stessa notizia episcopale (la prima)unec presente anche la
Descriptio orbisdi Giorgio Cyprio (VII secolo) e che fu pubblicata nel XIX
secolo dal Parthéj, Secondo questa fonte, che ricorre anche imgfitiposisdi
Leone VI il Saggio dettdNéa Taxtixd, edita per la prima volta dal Gelzer e da
questi datata al biennio 901-982la metropolia di Reggio possedeva all'epoca
dodici diocesi suffraganee: quelle di antica formazione di Crotoneptéta,
Tropea, Vibona, Locri (Gerace), Squillace e Tauriana, a norRkEdgio; e quelle

pil recenti di Cosenza, Bisignano, Rossano, Amantea e Nitastro

% BURGARELLA, Cosenza durante la dominazione bizantipp. 47-48.

% Sulla base dell'intervallo cronologico in cui &estato Leonzio o Leone di Reggio ai concili
costantinopolitani della fine del IX secolo, nei aiti nel’l869-870 il suo nome figura tra le
sottoscrizioni dei vescovi, mentre tra I'879-880nmare tra i metropoliti (MANSISacrorum
conciliorum XVI, col. 195, XVII, coll. 373-374). Inoltre inna lettera di Fozio dell’886 circa
egli e insignito del titolo di arcivescovo di Catib Sulla questione cftalia Pontificia, X, p.
16.

40 BASILIO, Notitia, in GIORGIO CYPRIO, Descriptio orbis Romanip. 27; Hieroclis
Synecdemus et notitiae graecae episcopatuum. Acteblu Doxopatri notitia patriarchatum
et locorum nomina immutata cura di G. Parthey, Berlino, 1866.

“l' H. GELZER,Ungedruckte und ungeniigend verdftentlichte TextéNdétiae episcopatuupnin
“Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften”, Xbd01), Munchen, p. 557.

42 «T® "Pryie Karoppiag: 6 Bipdvng, 6 Tavpraviic, 6 Aoxpidoc, 6 ‘Povciévov, 6 Txviaxiov, 6
Tponaiov, 6 'Apavriag, 6 Kpotdvng, 6 Koveravriag, 6 Nwotépov, 6 Bisovvidvov, 6
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Il sottogruppo che interessa maggiormente questa ricerca € mesuotalil
secondo, che vede raggruppate sedi episcopali le cui citta furoraieeke tale
dignita ecclesiastica per la loro crescente importanza gaglittconomica o
militare e, in alcuni casi, con il vantaggio di sostituire sedicovili di formazione
tardo antica e forse nel frattempo andate in rovina, colpiteapdatl'invasione
longobarda e poi dagli attacchi saraceni. E’ appunto il caso distkicache
sostitui I'antica sede vescovile di Tempsa, ma soprattuttBodisano, la cui
Chiesa qui riceve la prima menzione e che rilevo il rango vesatsdile vicina e
anch’essa anticdhurium la quale divenne lo sbocco marittimo e forse il porto
della roccaforte di confine bizantina, che inaugurd allora il suoogeridi

massimo splendofé

4. La reazione del clero latino di stirpe longobarda, le spinteop@itiche
di Landolfo di Capua (863-879) e le contese locali tra le due littnaileX

e X secolo

Si riferisce alla stessaotitia e dunque alla stessa epoca dell’attestazione
della metropolia reggina anche la nuova metropolia calabresentii Saverina
con le quattro diocesi suffraganee di Isola Capo Rizzuto, Cerenniariddico e
Gallipoli, quest’ultima posta nel SalefitoA basarsi su sottoscrizioni conciliari,
circa I'880 il vescovo di Otranto, Marco, ricevette il titolo imescovile e |l
Salento annoverod nel suo territorio anche la metropolia autacefaDtrantd’,
mentre una quinta diocesi suffraganea, quella di Paleocakitiax(ox&otpov),

figura come dipendenza di Santa Severina inngidia episcopatuunposteriore

Neoxdotpov» (GIORGIO CYPRIO,Descriptio orbis Romanip. 77; DUCHESNE,Les
evechés de Calabrpp. 9-10jtalia Pontificia, X, p. 17).

43 Latranslatiodi Thuriuma Rossano & sostenuta per primo da Duchesnerangsiti suoi lavori,
Les évéchés d'ltalie et I'invasion lombardd_es evechés de Calabne. 10, e poi accettata
anche inltalia Pontificia, X, pp. 99, 103Thurium I'odierna Sibari, presso la foce del Crati,
possiede attestazioni fino al 680, quando € nomiilapresule Teofane presente al sinodo
romano di quell'anno (MANSISacrorum conciliorumXl, coll. 302, 773).

4 «Tf) dyig Tevnpivy g KaroPpias: 6 Evpuétav, 6 'Axepevriog, 6 Kalnéreog, 6 TdV
"Anctrov» (GIORGIO CYPRIODescriptio orbis Romanip. 77; DUCHESNELes evechés
de Calabrep. 10).

4> MANSI, Sacrorum conciliorumXVII, col. 374; GAY, L'ltalia meridionale, pp. 178-179.
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(X secolof®. Dunque entro la fine del IX secolo il patriarcato bizantino unifico
sotto la sua giurisdizione tutte le diocesi delle antiche provihdealabria e
Brittiorum (rispettivamente dette anche della Calabria superiore e diaquel
inferiore).

Tale espansionismo del patriarcato costantinopolitano nell’ambitestioo
del meridione d’ltalia hon manco di suscitare reazioni trildesoprattutto del
clero locale latino di stirpe longobarda. Abbiamo gia visto comdetéa di
Erchemperto, il clero capuano, rappresentato dal vescovo e cortelfbarche
assommava a sé l'autorita politica come quella ecclesiadticce del sostegno
imperiale di Ludovico I, si ribello alla Santa Sede. Landolfo pauanti pretese
metropolitiche, che caddero nel vuoto, una volta morto I'imperatorehéerc
osteggiate da Giovanni VIII, all'epoca bisognoso dell'appoggio politico di
Bisanzio per fronteggiare le incursioni arabo-saracene e per domandti twii
scoppiati nei principati campdni

Non c’é motivo di dubitare della fede del cronista longobardo, soprastitto
si considera la costellazione politica estremamente detiegiaanni a cavallo tra
IX e X secolo e i rapporti tra il Papato (indebolito dalla decaa dell’autorita
imperiale), il patriarcato d’Oriente (provato dalle vicenélgalte prima a Fozio e
poi a Nicola | il Mistico), e ilbasileusLeone VI; in relazione anche con i tumulti
coevi dell’aristocrazia romana e con le incursioni arabe diffaseutto il
Mezzogiorno e I'ltalia centrafd Sulle dispute tra clero greco e latino nelle zone
di confine sul finire del IX secolo &€ emblematica la situazivatteggiata in una
lettera di Stefano V (885-891) in merito alla Chiesa di Taras#opndo cui il
patriarcato d’Oriente, nella figura del patrizio Giorgio, avrebhleto impedire la
consacrazione romana del presule locale latino e insediarviocalpssto un

vescovo greco, fedele alla tradizione liturgica bizantina e cheblsarstato

6 GIORGIO CYPRIO,Descriptio orbis Romanip. 29; Notitiae graecae episcopatuyrfil, p.
126, X, p. 222.

47 «Per idem tempus iam dictus caesar Landulfum inlfaritatem asciscenfo allicieng, tertium
in regno suo constituit; qua electione illectiwsinnettug, archiepiscopatum totius Beneventi
omni aviditate, et ut Capua metropolis fieret, gsigit; set non Domino sinente, ad profectum
minime pervenit (ERCHEMPERTOHistoria, 36); circa questi avvenimenti cfr. anchgra
1.4-5.

i, .1 e 5.
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consacrato a CostantinogGli Taranto era appena uscita da un periodo di
dominazione araba, che cesso intorno al"&80

Taranto non figura in nessumetitia ecclesiastica greca, né anteriore né
posteriore, quindi € possibile che le presunte pretese del patriarca
costantinopolitano fossero cadute nel vuoto, probabilmente per la ferma
opposizione dello stesso pontefice, ma €& probabile che il casotinara
rispecchiasse situazioni contingenti analoghe, com’é propenso ereitenche il
Gay'’. Un caso che sembrerebbe in tutto simile &, in effetti, quklCosenza al
principio del X secolo, all'indomani dell’assedio arabo e della endrtlbrahim
ibn Ahmed (902 ottobre 2%) quando un vescovo locale di stirpe latina, tale
Iselgrimo, stipuld un@ommutatioper beni fondiari a Malvito e a Calufidain
cambio di altri, posti probabilmente a Bisignano e di vemimismata con
Godelperto, abate di S. Vincenzo al Volturno, vissuto fino aP92&| caso di
Cosenza, al contrario, abbiamo visto come la sua diocesi figuraoieate nelle
liste episcopali bizantine del 1X secolo, che in questo frangemtéreesbbero
contraddett®.

Certamente questi esempi dimostrano che la componente etnica della
popolazione di queste zone rimase in parte (forse in maggioranzasweldi

49 MGH, Epistolae VII, n. 18; Italia Pontificia, IX, pp. 435-437.

0 GAY, L'ltalia meridionale p. 180. La Falkenhausen, al contrario, ne fa asocisolato:
FALKENHAUSEN, La dominazione bizanting. 166.

*L GAY, L'ltalia meridionalg p. 176.

52 Cfr. I11.1.4, La nuova invasione araba in Calabria e la vittodel Garigliana

%3 Questo toponimo non & ancora stato identificatdBurgarella ipotizza che esso fosse la
corruzione delloriginario Calanca, localizzato lsulpropaggini orientali calabresi del
massiccio del Pollino (S. Lorenzo Bellizzi, CerchiaTrebisacce) e segnalato in ROHLFS,
Dizionario toponomastico e onomasti(BURGARELLA, Cosenza durante la dominazione
bizanting p. 53, nota 79).

* «Commutacionem quoque fecit cum Yselgrimo Cosemfiscopo abbas Godelpertus, cui
episcopo dedit res in Visuniano cum omni sua pentiia. Accepit vero ab eodem episcopo res
in Malvitane finibus et in Calunca, et solidos wvitjibizanteos (Chronicon Vulturnensdl, c.
39), cfr. anchébidem IIlI, p. 149;ltalia Pontificia, X, p. 110. Il suddetto intervallo cronologico
rappresenta proprio la datazione attribuibile #tfamancante delatumcronico.

°° A tal proposito il Gay, prudentemente e con urigadgserva, conclude che «al tempo almeno di
Leone VI, il clero latino e la Santa Sede hanncsaavinta a Taranto mentre a Cosenza le
pretese del patriarcato sono state mantenute dafie bizantina» (GAYl 'ltalia meridionale
p. 176). Il Burgarella, invece, non ha dubbi sudtnita delle sede episcopale cosentina a
cavallo tra IX e X secolo e ne caratterizza 'ambéecome «realta aperta alla frequentazione di
elementi latini e forse anche segnata da presenzeandloga indole culturale»
(BURGARELLA, Cosenza durante la dominazione bizantipa53), concludendo che «la citta
si configura come sede vescovile latina propriomemento in cui se ne ribadisce, da parte
delle autorita civili ed ecclesiastiche bizantitesoggezione al metropolita greco di Reggio»
(ibidem p. 54).
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Taranto) anche latina. E’ dunque verosimile che il rito latino naotiad avere
una certa fortuna anche dopo la riconquista bizantina e la aneazielle
metropolie greche e probabilmente convisse con lintroduzione dalliaidit
greca, come a tutt'oggi € propensa a ritenere la stragrande maggiatella
storiografia. In mancanza di certezze in tagata quaesticsono inevitabilmente
le ipotesi a farsi spazio nel dibattito.

Particolarmente stimolanti, nonostante siano state formulateaatosfa, ci
sembrano quelle portate dal Gay, il quale, dopo aver affermato laesenga dei
due riti nelle zone di confine calabro-lucane, ipotizza ghresuli di stirpe latina
di queste zone, «eletti tra il clero locale longobardo, vanno adamnsacrare a
Reggio dal metropolita bizantino, senza che per questo cessino d’adapelia
loro chiese la liturgia latind% Inoltre lo studioso francese, a supporto di tale
ipotesi, ricorda nell’ambito dei poteri civili i casi analoghi éni funzionari
pubblici di stirpe longobarda si fregiarono di titoli aulici iai, come abbiamo
visto in riferimento ai principi campani o ad alcuni rappresentdati ceto
eminente materan@ cosi come forse, allo stesso modo, i vescovi longobardi di
tali aree di frontiera fecero in ambito ecclesiasticonecetropolita reggino, al fine
di ottenere una investitura bizantina, proprio quando l'autorita esditigio del
Papato nella stessa Roma e nel sud della penisola andava progrestvam

scemandd.

5. La creazione delle metropolie latine di Capua (966), di Benevento ¢969)

di Salerno (983). Ordinamento interno delle diocesi del confine

longobardo-bizantino e diffusione dei riti nella seconda meta del X secolo

L’elevazione della sede vescovile di Capua al rango di metropolia é
generalmente attribuito al concorso del principe Pandolfo Capadiéeal suo

presunto ruolo nell'ambito delle vicende successive all'incoronazioperiale di

5 GAY, L'ltalia meridionale pp. 176-177, cit. p. 177.

" Cfr. 1I.1.1, L'opera di Niceforo Foca e I'espansione bizantinai territori della frontiera
calabro-lucana

8 GAY, L'ltalia meridionalg p. 178.
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Ottone | e al consolidamento della sua autorita tra i signoredaeum lItaliae La

storiografia € concorde nel ritenere che alla definitiva néttali Ottone su
Berengario Il fece seguito l'elargizione di benefici e privileda parte
dell'imperatore per premiare i suoi sostenitori politici nétita per il trond®.

Nella storiografia meridionale il primo ad individuare in PandolfdCdpua un
alleato prezioso della politica ottoniana neleEngobardia minofu Michelangelo
Schipa, a cui segui Jules Gay e successivamente moltstaldiosi, incluso lo
stesso Nicola Cilent8

Tale opinione degli storici € fondata, primariamente ma non solans
passo della cronaca cassinese di Leone Ostiense (X| sedwog, anche I'unica
notizia antica che ci e stata tramandata circa la aweeazdella metropolia
capuana, secondo cui durante I'esilio da Roma di circa un anno (96518p@lifi
Giovanni XIII, a causa dei tumulti della nobilta romana che vokoaizare dal
soglio papale il protetto dellimperatore, il pontefice si rifugi@prio a Capua,
ospite del Capodiferf& Fu in quella occasione che il principe Pandolfo recuperd
le aspirazioni metropolitiche gia vagheggiate un secolo primawtahscendente
Landolfo.

Forte del sostegno dellimperatore, che assedid Roma e restalloo
scranno Giovanni Xlll, e avendo in quegli anni (come pare dalla titalatu
attribuitagli in un corteo imperiale del 967) annesso al principa@apua anche i
ducati di Spoleto e di Camerino, Pandolfo pretese dal papa, ottenendolo, Il
conferimento della dignita metropolitica per la diocesi capuadalla dignita
arcivescovile per il suo stesso fratello, Giovanni, che, da laicoegaaldivenne

dunque arcivesco¥q riportando alla memoria il caso simile di Giovanni VIl e

%9 A tal proposito, e per altri confronti storiogifsull’ltalia centro-settentrionale, si veda anche
CIVALE, | conti Cadolingi e i ceti eminenti nellaudicaria pistoriensigdel X secolp in
“Bullettino storico pistoiese”, CXIl (2010), pp.4t, alle pp. 17-18, 23-24.

%0 CILENTO, L'istituzione della metropolia di Capua (966)n IDEM, ltalia meridionale
longobarda 2" ed., pp. 184-207. Sul contesto storico drinfiento e sul dibattito storiografico
meridionale, cfr. lI1.5.1]l regno e I'impero di Ottone | (951-97.3)

®1 |bidem

62 Cfr. ibidem pp. 154-155, nota 187; secondo la lezione maittzspitl corretta: Kuius abbatis
[Aligerno] octavodecimo annd966] lohannes tertius decimus papa de Roma exiliatug ven
Capuam, et rogatus a praefato principe Pandulfonctuprimum in eadem civitate
archiepiscopatum constituit, consecrato ibi loharretre eiusdem principis archiepiscopo
Sulla datazione, assai dibattuta, cfr. quanto dlivigne nell’edizione di LEONE OSTIENSE
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Landonolfo, quasi un secolo prima, che aveva determinato la scissitbae de
diocesi capuaria

Teano, Calvi, Sessa, Caserta, Venafro, Isernia, Aquino, Caiazzopl@a
Atina furono le diocesi suffraganee della prima metropolia campeniae
abbiamo avuto modo di vedere in alcuni casi, esse erano tutte sdidiaterdi
comitati/signorie omonime. Dal punto di vista normativo, la richidsf@andolfo
al pontefice era del tutto fondata: Capua, nonostante le diffeesntinsediative
in epoca altomedievale, era citta antica e di grande giesta cui tradizione
risaliva all'eta costantiniana, quando nella basilica cittadirsarebbe tenuto un
sinodo (391), e la cui memoria ecclesiastica pretendeva di ®egiar
dell'apostolicita di S. Prisco, che fu compagno di peregrinazioni di S. Pietro

Pandolfo, dunque, fu il primo principe longobardo e certamente I'unico ad
avere il potere di opporsi con successo al’egemonia ecdlesial Bisanzio
nellltalia meridionale, pur senza direttamente contrastareraniautorita del
patriarcato greco nelle diocesi di frontiera con il principapuano-beneventano.

A tal proposito, pero, il disegno di Pandolfo era molto piu vasto: egiamente

gia meditava di adoperarsi per ottenere linvestitura metrogeliinche per
Benevento. C'eé da dire, comunque, che le relazioni diplomatichglitiaperi

erano ancora del tutto cordiali e in tal senso i propositi di alleanza erano mantenuti
formalmente ancora da ambo le parti, anche se destinati & dunaai ben poco.
Dopo un’ultima visita ufficiale di legati bizantini proprioGapua (968 gennaio),

che attesta il prestigio crescente di cui la citta ®ud principe godevano anche
oltremare, Ottone risolse di interrompere i negoziati di pack ievadere la
Puglia (marzo¥.

A quel punto fu abbandonata qualsiasi soluzione diplomatica, che si
dimostro vana, e fu guerra aperta da combattersi non solo militeemea,
evidentemente, anche in ambito territoriale ecclesiastitatti, a dimostrazione
che l'attenzione era rivolta verso la Puglia e il Salento, aabbi notizia che

all’episcopugli Otranto venne concesso di esercitare la propria giuasdiz di

seu MARSICANO-PIETRO DIACONOChronicamonasteriiCasinensiscoll. 594-595, nota
603; eltalia Pontificia, VIII, p. 223.

%3 Sulla cui vicenda cfisupra 1.5.

4 FONSECA Longobardia e longobardpp. 7-8.

% Su questi avvenimenti, cfr. ancora una veliara 111.5.1.
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ordinare i vescovi nelle diocesi di Acerenza, Tursi, Gravinagha¢ Tricarico
prima del 968 dicembre. Secondo l'autore della notizia, Liutprando dao@iee
partito invano alla volta di Costantinopoli per tentare di riallaeciarapporti
diplomatici con Bisanzio, l'iniziativa € da attribuire al jatca costantinopolitano
Polieuct8®. Evidentemente il vescovo cremonese non era a conoscenza del fatto
che il presule di Otranto era stato insignito del titoloxphperioxomog senza
suffraganti gia all'epoca di Leone ¥/l

Con questa azione la Chiesa greca si assicurava il corgaallesiastico di
sedi vescovili a lungo contese, anche dal punto di vista civile, comerza e
Matera (poste nell’area di frontiera tra la Puglia, la Lucaniderritori piu nord-
orientali del principato di Salerno), le quali, nonostante la ti@uzlatina che in
parte le contraddistingueva, si staccarono definitivamente, oltre ¢agadcome
in passato ormai anche formalmente, dall’autorita salernitgg@ssarono sotto la
giurisdizione del patriarca orientale. | centri di Tursicarico e Gravina, invece,
le cui sedi vescovili erano piuttosto recenti, erano fin dalfgro caratterizzati da
un sostrato socio-culturale di stampo greco. Dunque il legato di Osioltee pase
della superiorita della Chiesa di Roma, rivendico a favore &slsta Sede, la
giurisdizione sulle Chiese di tutti i suddetti territori, sosndo che il pallio
arcivescovile non avrebbe potuto di certo essere utilizzato da coveesrdinato
a Costantinopoli, se ne fosse stato interdetto 'uso a un prestibposid a
Roma&®.

A prescindere dalla bonta di simili polemiche mosse dai legaitileaali,
la loro stessa esistenza e indicativa per comprendere quactntiese sulla
liturgia, iniziate fin dai tempi di Leone VI, proseguirono con rinnovatede
ancora sotto I'impero di Niceforo Il Focas, come dimostra chianéenun’altra
affermazione, fondata o infondata che fosse, del vescovo della camtgaoé

Liutprando, secondo cui ibasileusnel 968 ordind a Polieucto di proibire la

% «Scripsit itaque Polyeuctos Constantinopolitanusripatha privilegium Hydrontino episcopo,
quatinus sua auctoritate habeat licentiam episcopossecrandi in Acirentila, Turcico,
Gravina, Maceria, Tricario, qui ad consecrationenongini apostolici pertinere videtur
(LIUTPRANDO DA CREMONA, Relatio de legatione?2).

7 GAY, L'ltalia meridionale p. 330.

% «Sed quid hoc memorem, cum ipsa Constantinopolientéesia nostrae sanctae catholicae
atque apostolicae ecclesiae Romanae merito sit estd?Scimus, immo videmus,
Constantinopolitanum episcopum pallio non uti, nisancti patris nostri permissu
(LIUTPRANDO DA CREMONA, Relatio de legatione2).
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celebrazione degli uffici sacri in latino in tutti i territadella Puglia e della
Calabri&®. Molti studiosi, a ragione, hanno messo in dubbio [Ieffettiva
applicazione di un simile decreto, quantomeno in riferimento allesiigugliesi,
dato che la documentazione locale € esplicita a tal riguardo. SEheuahtativo

di scalzare il rito latino da parte dei funzionari bizantirfosse pur verificato, nei
primi anni della ingiunzione di Niceforo, esso deve essere probabilmesreato

in Calabria o nella terra d’Otrarito

A tal proposito, non e forse un caso imbattersi nella primatattese del
nuovo episcopato di Cassané Kaodvov), posto nella Valle del Crati, sul
confine tra Calabria, Lucania e Longobardia, che fu sottoposto altapuka di
Reggio nel corso del X secolo, secondo una notizia della meta dedicélo circa
trascritta nel XlIll e generalmente accetthtda diocesi era retta dal vescovo
Davide, in carica negli anni Settanta del X seColénche Cassano, come
Acerenza, Matera, Cosenza e altre citta di frontiera, daiatempo del ducato
beneventan, contesa da Longobardi e Bizantini nella sfera civile come inajuell
ecclesiastica del rito.

In ogni caso, I'autorita di Giovanni Zimisce, che aveva conquidtatatére
con la forza nel 969, non sembra aver attecchito tanto nell’adigdionale da
obbligare le popolazioni locali latine al rispetto della disposizidindiceforo. Il
nuovo basileus infatti, ben presto impegnato a concludere la pace con Ottone al
costo della liberazione del Capodiferro, nel frattempo caduto in mamaale
attuo una politica di estrema conciliazione con Ottone, suggellate aticaverso
la via delle nozz€. Non & obiettivamente verosimile che in un simile clima
d’'intesa le componenti etniche latinofone stanziate nel meridionantbin
fossero contemporaneamente represse nell'utilizzo della lorgiditutorigine,
tant’e che un simile scenario non risulta prospettato in nessueafai giunte

sino a noi. Anzi, proprio dal 969 si assistette al consolidamento detkinzg

% «Nicephorus]...] Constantinopolitano patriarchae praecepit, ut Hydtiaam ecclesiam in
archiepiscopatus honorem dilatet, nec permittabimni Apulia seu Calabria latine amplius,
sed graece divina mysteria celebrargidem).

O GAY, L'ltalia meridionale p. 330; FALKENHAUSEN/ a dominazione bizanting. 166.

" Notitiae graecae episcopatuyril, pp. 69-72, 119; DUCHESNH,es evechés de Calabre.
11; FALKENHAUSEN,La dominazione bizanting. 163;ltalia Pontificia, X, pp. 17, 23, 25.

"2Vita S. Gregorii abbatis priomp. 1187;ltalia Pontificia, X, pp. 25-26.

3 Cfr. 1.3, 1l principato e i gastaldati salernitani nelldivisio ducatus.

" Cfr. supra 111.5.1.
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della Santa Sede nel Mezzogiorno con l'erezione delle altrensetiopolitane
campane, che sottrassero altri territori di frontiera alliefiza del patriarcato
d’'Oriente.

Per iniziativa di Ottone | e di Pandolfo, principe di Capua eeBento, il
pontefice Giovanni XIlII, dopo la celebrazione di un sinodo nella basiitaana,
emano un diploma datato 969 maggio 26, alla presenza dell'imperatore, di
Pandolfo e del figlio di questi, Landolfo, nonché del presule salernitanaléi
vescovi e personalita del clero. La Chiesa di Benevento fu eldvataga di sede
metropolitana con dieci diocesi suffraganee, in virtu anche dellastanza,
rilevante dal punto di vista formale, per cui — traslato nell’838prshw gli
Annales Beneventgnidall'isola di Lipari prima a Salerno poi alla volta di
Benevent® — «bi beati Bartholomei apostoli corpus requies¢ft

Al suddetto Landolfo, promosso arcivescovo, fu conferita facolta di oedinar
I vescovi nelle sedi sottoposte, che sono localizzate in pdrieteaho del
principato beneventano (alcune volte gia conosciute come gastadabli
Satriano, Larino, Bovino, Sant’Agata dei Goti, Ariano, Volturara Appula,
Quintodecimo); altre gia appartenute un secolo prima al territamiano
(Telese, Alife); infine un'altra, Avellino, che non fu sede ditgtat’’. La bolla
papale conferma anche il possesso di Siponto, del santuario di Beldic
Arcangelo sul Gargano e del castelipgidun) del Varano. Gia a partire dal 983,
comunque, e per tutto il periodo medievale, la metropolia beneventana continuo
ad allargarsi, acquistando crescente importanza, e raggiungendolrsgclb la
cifra esorbitante di ventiquattro sedi diocesane subordfnate

Com’e comprensibile, gia dalla seconda meta del X secaicseguito alla

bolla di Giovanni XIlll, si verificarono alcune contese sul fronte @msgli In

> «dceexxxviii. i. corpus sancti Bartholomei translatie insula Lipari in Salerno .v. kalendas
magi, deinde in Beneventum .viii. kalendas noveswbBERTOLINI, Gli Annales
Beneventani. Contributo alla storia delle fonti darstoria dell’ltalia meridionale nei secoli
IX-XII, in “Bollettino dell'lstituto storico italiano e #hivio muratoriano”, Roma, Tipografia
del Senato, XLII, 1923, p. 114).

"8 |talia Pontificia, IX, pp. 54-55.

" In merito all'estensione territoriale e alla cepondenza (parziale) tra distretti diocesani e
circoscrizioni civili della nuova metropolia, sid&@ SPINELLI, Il papato e la riorganizzazione
ecclesiasticapp. 35, 42 e nota 52.

"8 Jtalia Pontificia, IX, p. 47; SPINELLL,Il papato e la riorganizzazione ecclesiastipa 35 nota
51.
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alcune zone, come quelle di Siponto o di Lucera (aggiunta alla me#ropoli
beneventana nel 983), caratterizzate dalla presenza di funzioraaniini, come il
turmarca Procopio di stanza a Siponto, sorsero verosimilmeni@ atmtrasti tra
autoritd bizantine e le ingerenze ecclesiastiche dell’ammdwes beneventarid
Esse dovettero risolversi soltanto in seguito all'innalzamente@ drlbve sedi
metropolitane greche, da parte del patriarcato di Costantinopglgriee da
questo periodo e fino al secolo succesSivo

Un avvenimento che avrebbe certamente acuito il conflitto ttian @lcune
regioni di frontiera fu quello della creazione della metropoliadadi Salerno. Di
esso non abbiamo diretta attestazione documentaria, bensi una bol& gapal
carattere di conferma rilasciata da Giovanni XV all’arsom/o salernitano
Amato che risale al 989 luglio 42 Il documento specifica la facolta data ad
Amato e ai suoi successori di ricevere la consacrazioaedesi alla Santa Sede,
dell'uso del pallio e di ordinare e consacrare i presuli delle s®thhposte, cioe
«Paestanensem, Compsanum, Acerentinum, simul etiam Nolanum
Bisunianensem et Malvitanensem et Cusentiae episcepatssi come da
precedente concessione rilasciata dai predecessori del pagntefiege da
Benedetto VIl (974-983) o da Giovanni XIV (983-9%4)L'atto fa riferimento
anche alla Chiesa di S. Maria e del beato Matteo evangelista, corpo e li
custoditd®.

Il predetto intervallo cronologico, utile a datare l'istituzione dellaropetiia
salernitana, puo essere ulteriormente ristretto con una ceut@zia, perché il
predecessore di Amato, Giovanapiscopus figura come beneficiario di un
diploma di concessione da parte di Ottone Il (giuntoci in originedelgtto sotto
le mura di Taranto nel corso della sua campagna nel Mezzogiornate 682
aprile 18* Il vescovo Giovanni mori poco tempo dopo, visto che la prima

menzione di Amato, attestato con titolo vescovile, € contenuta inrordgdtoma

" GAY, L'ltalia meridionale pp. 334-335.

8 |e prime attestazioni locali di arcivescovi puglisottoposti al patriarca bizantino si hanno a
Taranto (978), Trani (987), Lucera (1005), Brindigll010) e Siponto (1023)
(FALKENHAUSEN, La dominazione bizanting. 167).

8 talia Pontificia, VIII, p. 346, n. 11.

8 |bidem p. 340.

8 Ibidem p. 346, n. 11. Esso era stato trasportato ar®alerseguito alla distruzione di Paestum,
dove si trovava, avvenuta ad opera dei Saracef®@iS#e{bidem p. 340).

8 MGH, Ottonis Il diplomatac. 273.
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che risale certamente all'agosto successivo, quando I'imperatorsitd nelle
vicinanze di Paestum, ma che fu redatto soltanto a Capua nel nevembr
successivo, con datumtopico originario ma con la data effettiva della redazione
capuan¥®. In virtt di tale documento il presule salernitano riceveva
dallimperatore tutto il patrimonio di un parente del principe capwamcosato di

alto tradimento, incluso il castello di Laurino nel Vallo di Digho

In base a questi dati cronologici, € piu probabile che la creazidlze de
metropolia salernitana sia da ricondursi all'intervento di Bette VII, sollecitato
molto probabilmente dallo stesso imperatore in accordo con le autapuane,
quando Ottone I, ritiratosi dall'ltalia meridionale, risali panisola e giunse a
Roma (983 marzo-april¥) Un’attuazione da parte di Giovanni XIV, proveniente
dall’entouragedi Ottone, & piu improbabile, in quanto pochissimo tempo dopo
I'elezione e la consacrazione di questi (983 dicembre) I'inbperamori
giovanissimo (dicembre 7).

E’ piu verosimile, invece, che Benedetto VII, anch’egli di parte imajer
abbia acconsentito alla richiesta dell'imperatore di promuoveratémicino alla
cerchia ottoniana come dimostra il privilegio pestano-capuano, irocotanza
con la fine della parentesi di governo degli amalfitani a Salerfimizio del
dominio della dinastia spoletina, insediata in citta da Pandolfo Capadiber
consolidare il governo salernitano di suo figlio Pand8lf6on la promozione del
distretto ecclesiastico salernitano, € possibile che Ottomsssmlcementare la sua
alleanza politica col nuovo principe locale Giovanni di Lambertoresuo figlio
Guido, associato al governo del princifatE’ chiaro quindi che la creazione
metropolitica salernitana possa porsi con una certa sicuretfanno 983, lo
stesso in cui quella di Benevento fu per la prima volta conferenatapliata con
nuove diocesi suffraganee (Lucera, Trivento, Termoli e Suessidppndendo

8 «Actum iuxta civitatem que dicitur Caputaquigbidem c. 285, 982 novembre 2). In merito alle
circostanze e al tempo in cui I'atto fu accordalwersi rispetto a quelli di redazione, cfr.
suprg p. 166 e nota 250. Queste vicende sono statétaecanche irtalia Pontificia, VI,
pp. 345-346. Il vescovo Amato figura anche in ahartadel 982 ottobre (CDC, I, c. 345).

8 Cfr. 1.4, Lotte e congiure per il trono salernitano da Gisulf a Giovanni di Lamberto e
Guaimario Il (946-999). L’egemonia di Capua e ferenza di Amalfi durante la seconda
meta del X seco]@. 114, nota 177.

87 Come si ipotizza anche in GAY ltalia meridionale p. 335.

8 Cfr. supra p. 116.

8 GAY, L'ltalia meridionale pp. 335-336.
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forse a un unico disegno politico di Ottone Il per una espansione dellaaprop
autorita nel meridione, li dove le iniziative militari erano faifite

Anche la concessione salernitana fu confermata diverse vagitartiee da
Giovanni XV e per tutto il secolo successivo e oltre, con la riprojpogz nel
formulario cancelleresco, di una clausola peculiare che riguadiattamente la
Santa Sede e che ricorreva datmcessiadel 989: si voleva impedire qualsiasi
ingerenza da parte dei papi nella consacrazione dei vescovi swtoraia
giurisdizione del metropolita Inoltre nelle prime due conferme papali che ci
sono giunte, cioé quella del 989 e quella del 994 marzo 25 a favore di @dmoa
successore di Amato, si concesse addirittura che se ilgpapauo successore Si
fosse rifiutato di consacrare il metropolita avrebbero potuto galonomamente
i vescovi delle sedi suffragarféeNon sappiamo il motivo di tali prudenze di
formulario nella consacrazione del metropolita e dei vescovi aolygetti, cio
potrebbe rispondere a qualche tentativo venuto dall’esterno di interéenir la
giurisdizione metropolitica, risalente forse all’epoca di GiovaXvij ma non e
possibile stabilirlo, poiché nulla € rimasto nelle fonti.

Cio che e importante € quello che comporto la creazione della provincia
ecclesiastica salernitana negli equilibri dei territori fbntiera, contesi tra
Longobardi e Bizantini. Tra i suffraganti troviamo soltanto due diad®es dalle
nostre informazioni si trovavano certamente in territorio longobardoa(Nol
Paestum), tutte le altre si dividono tra fronte calabro-lucanagfiso, Cosenza,

il nuovo episcopato di Malvito) e fronte lucano-pugliese (Acerenza, &6n€io
e sintomatico, perché la creazione della metropolia nalbmzioni sembrerebbe
da ricondursi primariamente a recuperare zone periferichardalb principato,
da sempre contese e in cui il potere principesco fin dalliwidgaticava ad
affermarsi, per via della distanza geografica, della muiiciéd della popolazione
autoctona, del bilinguismo, dell’azione del monachesimo italo-grecogeetlia

delle metropolie bizantine di Reggio e di Otranto.

% SPINELLI, Il papato e la riorganizzazione ecclesiastipa 38 nota 58.

%L talia Pontificia, VIII, pp. 346-350, nn. 11-21.

2 |bidem p. 346, nn. 11,12.

% GAY, L'ltalia meridionale pp. 336-337: «vi @ dunque, in queste due regiang lotta
d'influenza tra il clero greco e il clero latinoiilem p. 337).
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Questa interpretazione si dimostra ancor piu verosimile sensidera che
in molte delle aree suddette, come abbiamo visto, si registraro piditosto
evidenti sull’opposizione dei riti, come anche nel territorio diwto, in cui negli
stessi anni della sua inclusione nella provincia metropolitiears&na, cioe nel
983-984, sembrerebbe forte il ruolo locale della liturgia gfe@asignano appare
caratterizzata nello stesso periodo dalla presenza di nundrnese, tra le quali
certamente alcune anche di rito greco, poste sul suolo cittadinGiaN® a
conoscenza grazie al ricordo che tratteggtaiak niliano di uno dei primi e piu
affezionati discepoli del santo rossanese, il beato Proclo dgn8imo, al quale
Nilo lascera 'amministrazione di uno dei monasteri da lui foridatal di Crati.
Nel passo si descrive Procl®lgéxioc) come uomo di grande sapienza, che
ancora prima di farsi monaco trascorreva i giorni immerso nellmlics
digiunando, e le notti recandosi a visitataxinolog 100 *¥GG6TPOL TANPDOVY,
mentre recitava salmi e preghi&re

Le sedi di Taranto e Cassano, invece, non vengono proprio rivendicate dall
Chiesa di Roma, visto che Taranto era stata innalza@desaseivescovile nel 978
e Cassano appare saldamente sotto la dominazione biZantinea a meta del
secolo successivo il vescovo locale in accordo col proséporgocdmov) di
Gerace si oppone agli invasori normahm alla fine del X secolo nel territorio
soggetto alla diocesi cassanese si registra la presenzaoldi bitantini
ecclesiastici e civili, come per esempio papas (romag) Basilio padre di
Demetrio del 997 a Castrovillari o protopapas (rportorarac) Andrea di
Altomonte®,

Anche in questi casi, comunque, le azioni militari perpetrate daghi in
tutto il meridione non aiutarono a definire gli assetti teradi in queste zone di

confine, cosi duramente colpite dai conflitti. Nel 975-976 Cosenza fiettasér

% |talia Pontificia, X, p. 87.

% vita Nili, 40.

% GAY, L'ltalia meridionale p. 336; FALKENHAUSEN/ a dominazione bizanting. 70.

°” GOFFREDO MALATERRA,De rebus gestis Rogerii Calabriae et Siciliae cisnétt Roberti
Guiscardi ducis fratris eiysed. E. Pontieri, L. A. Muratori (Rerum italicarwsariptores, 2), |,
32, p. 22.

% MINERVINI, Cenno storico sulla Chiesa di Cassamp. 10-11; LANZA,Monografia della
citta di Cassanpp. 52; CAPPELLI,Un gruppo di chiese medioevaln IDEM, Medioevo
bizanting p. 242.
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pagare un tributo per essere risparmiata dall’emiro Abuasir@Qe la sconfitta
presso Crotone di Ottone Il (982 luglio) non ebbe altro risultato cheociefiir
continuare agli Arabi le loro incursioni, pur guidati da un nuovo capo9Bigl
tutta la Calabria venne vessata dagli attacchi ErabCosenza subi I'ennesimo
assedio, che questa volta la vide soccontBengoi fu la volta delle citta della
Lucania e della Puglia fino a Taranto e Bari (i veri obiethilitari dei Saraceni),

che pero non furono predé

% LUPUS PROTOSPATHARIUSChronicon a. 986.

10 BURGARELLA, Cosenza durante la dominazione bizantimas5.

191 Gli Arabi sono attestati nel 988 nel suburbio driBnel 991 a Taranto e nel 994 a Matera, la
quale dopo quattro mesi di assedio cadde (LUPUSTRFSPATHARIUS,Chronicon aa. cit.;
FALKENHAUSEN, La dominazione bizantin®. 53).
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CAPITOLO V

- Insediamenti monastici e insediamenti urbani esteensi in area

calabro-lucana (secoli 1X-X) -

Sommario 1. Il monachesimo italo-greco nelle dinamiche insediative del
confine calabro-lucano: alcune considerazioni introduttive; 2. La colanze
religiosa bizantina. | luoghi e I'azione dei santi italo-grexi;La terminologia
greca e latina per i fenomeni insediativi civili del Mezzogarcitta e fortezze; 4.
Insediamenti e istituzioni territoriali del confine: una quasti di metodo. Contro
il mito storiografico delle arimannie; 5. Indizi archeologiei documentari
sull’organizzazione territoriale istituzionale e militatella Calabria settentrionale

cosentina.

1. Il monachesimo italo-greco nelle dinamiche insediative delireonf

calabro-lucano: alcune considerazioni introduttive

L’ambito cronologico di partenza di questa ricerca coincide ancheuna
rinascita del monachesimo italo-greco nell’ltalia meridionatmfermata dalla
proliferazione delle agiografie di santi siciliani e calabrebe rappresentano le
fonti privilegiate di studio, nonché di una contrattualistica privatauin dalla
seconda meta del IX secolo in avanti, viene citata sempre piegliente la
presenza di insediamenti monastici di stampo basiliano-studitarterntri del
Mezzogiorno sia bizantino che longobardo.

E’ ormai opinione condivisache un nuovo impulso del monachesimo si

ebbe in seguito alla mobilita etnica di monaci ed ecclesiastichmercianti e

L Al di 1a dei primi contributi di BORSARILa bizantinizzazione religiosa del Mezzogiorno
d’ltalia, in “Archivio Storico per la Calabria e la LucahiXIX (1950), pp. 209-225, XX
(1951), pp. 5-20; e di MENAGER,a “Byzantinisation” religieuse che restituiscono una
visione ormai obsoleta della questione; si vedamezece, PERTUSI, Aspetti organizzativi e
culturali; IDEM, Monaci e monasteripp. 24-26; PALMIERILe componenti etnich@p. 54-
56; BURGARELLA, Aspetti della cultura greca IDEM, Bisanziq in GUILLOU-
BURGARELLA, L’'ltalia bizantina, pp. 335-338.

203



Insediamenti monastici e insediamenti urbani ereasii in area calabro-lucana (secoli IX-X)

militari di cultura greca e orientale, che fuggirono prima I'sigae persiana in
Medio Oriente, rifugiandosi in Sicilia, e successivamente quedlibaadell’isola,
dando avvio a un nuovo flusso migratorio, di cui non si puo stabilire la g@ortat
verso il nord e l'ltalia peninsulare, che interesso anche le defla Calabria
settentrionale e della LucahigQuesto fenomeno di ellenizzazione, che porto alla
diffusione del rito e della cultura greca in zone precedenteneictate solo
sporadicamente da tali elementi etnico-religiosi, deve essgpertunamente
ridimensionato dal punto di vista storico, in quanto, come sottolineano idivers
studiosi, esso, per quanto ragionevole, non pud essere dimostrato
incontrovertibilmente col supporto delle fonti, al di la del lingtaontributo

fornito dall'agiografia e in larga parte daibi di epoca tarda e in traduzione.
1.1 L’ideale ascetico-religioso

Da un passo della vita di S. Saba abbiamo una conferma piuttosto evidente
che anche nella regione monastica del Mercurion sussistevameatilgotogie del
monachesimo italo-greco gia contemplate nella legislazione dgarstan cioe
quella anacoretica o eremitica (in assoluto isolamento);agasitastica (di pochi
monaci residenti in celle separate); e infine quella cenobiickvriotica
(comunitaria), la quale alternava spesso regime monastico e ragamnereticd
E’ a quest'ultimo stato monastico che probabilmente va ricondbttoodus
vivendi della maggior parte dei protagonisti delle agiografie grecheltdgdl’
meridionale: essi, dopo aver fondato i monasteri in cui i disceyglaitarono i
loro insegnamenti, si ritirarono spesso a vita eremitica,angllale furono
impegnati per un tempo ragguardevole. In alcune occasioni si smbilrer un
periodo pil 0 meno duraturo in quei cenobi, non risparmiando pero critiche nei
confronti dello stile di vita e delle regole monastiche ivi vigestie a detta loro

ostacolavano il raggiungimento della perfezione spirifuale

2 IDEM, Le terre bizantingpp. 481-482.

¥ COZZA-LUZI, Historia Sabag7; PERTUSI Aspetti organizzativi e culturalip. 392; IDEM,
Monaci e monasterpp. 29-30.

“ Cosi per esempio S. Nilo al nobile rossanese @ipilgquale era risoluto nel condividere con il
santo il ritiro eremitico: fueig, & TYnOTOTE GOEAPE, 00 i TOV OLdv §) Evexev dpetig
nodfueda &v TH épnuiq TadTy, GAAG S1d TO pfy ddvacdar Lmeveyxeiv' Tob xowoPLaxod
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Riguardo allimpianto costruttivo delle prime fondazioni (secoli XX-
sappiamo ben poco. Esso dovette constare di strutture alquanto prircavate
direttamente nella roccia o tutt'al piu realizzate con legn@mai intrecciati,
mentre, probabilmente a partire circa dall’Xl secolo, i cenol@ eul comunita,
costituite prima da pochissimi membri, divennero numerose — ioimaa essere
costruiti in muratura. Uno degli esempi meglio documentati, e pgregss preso
in considerazione dagli studidsié quello del piccolo santuarioppov
goxtnpwov) di S. Adriano, desunto ancora una volta dalla vita del santo regsane
Dopo aver abbandonato la spelonca dove questi dimorava insieme ai discepol
Stefano e Giorgio, ormai insicura a causa dei Saraceni, Nikestietrasferirsi in
un luogo f¢émoc) di sua proprietd, situato nei pressi di Rossano, giudicato
difficilmente attaccabile perché protetto da difese naturdibve gia esisteva il
suddetto oratorfo

Non conosciamo la natura di questo piccebatnprov, se esso fosse un
edificio o piuttosto un santuario rupestre, come sarebbe pure vieosiah
momento che Nilo aveva in quel periodo precedente dimora in una spelonca.
Ragion per cui alcuni hanno ipotizzato chebkrtnpwov potrebbe identificarsi
anche con la cosiddetta Grotta di S. Nilo, posta in quelle vicinanzeltene di
S. Elia, che la tradizione orale e iconografica attribuisceoades santo e dove
possono vedersi ancora oggi i resti di un modesto e scarno santuauiticefeA
ogni modo, in quetémog confluirono nel corso degli anni alcuni monacihjibs
riporta il numero simbolico di dodici), attirati dalle virtul danto, il quale accetto

di accoglierli presso di sé. Fu questa la genesi del monasteroAdiri&no, a

%#avévog 10 Gydog, xey@pixopey £0VTOVG ATO TOV AVIPOTOV, OOTEP TIVES AEMPOi xui
axddaptor» (Vita Nili, 33); e a rimarcare ancora di piu la differenzatauziale tra lo stato
comunitario e quello anacoretico o esicasticabpetov Toivov gig T xowdpua, évia
avgmodon Yoyn T€ xoi cdpatt [...] obTe Siéxerto TPOS TOLG &V mEWPOSiE AdYoug TOD
nmotpds» (ibidem); infatti, quando Nilo ebbe saggiato la convingai Giorgio wapélafev
abTovV ped’ éovtov, xol LméotpePav opodvpaddv [év 1@ emmhaip]» (bidem); PERTUSI,
Monaci e monasterp. 30.

® GAY, Saint Adrién ORSI,Le chiese basiliangp. 155-186; CAPPELLGi inizi di S. Adriano
IDEM, Interpretazione della chiesa di S. AdriaRERTUSI,Aspetti organizzativi e culturali
p. 398; IDEM,Monaci e monasterpp. 30-31.

® Katohapov té mepiyopa The matpidoc, Epevey &v TOmE oixsip, &V @ pxpdv £OXTAPLOV
idpvTo 100 Gyiov "Adpravol vopicag undémote éxel sicehebosodar Edvog S 6 dioPatov
xai Tapidrov eivan Tov Témov» (Vita Nili, 36).

" ORSI, Le chiese basilianep. 157; PERTUSIMonaci e monasterip. 31; COSCARELLA,
Insediamenti bizantinpp. 64, 151.
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prestar fede al racconto agiografico ovviamente costellato dinesiriepoi in
merito al processo di fondazione monadtica

La maggior parte degli studiosi localizzano il cenobio, la cudayuu
demandata al discepolo Proclo di Bisigname! luogo attualmente occupato dal
collegio italo-albanese, a circa un chilometro dall'abitato edn >emetrio
Coroné®. Ma la chiesa visibile ancora oggi in questo luogo & certamente di epoc
normanna, anche se gli elementi architettonici piu antichi (alcolo@ne e alcuni
capitelli) impiegati nella sua costruzione si ritiene fossetati importati
probabilmente da Rossdnwm tutt'al pit daThuriunt? Tra la fine del X e la
prima meta dell’Xl secolo i monasteri italo-greci, e costhe quello di S.
Adriana® si conformarono, in accordo con il diritto ecclesiastico, a norme o
regole canoniche, formalizzate in statutbrfixd), generalmente ispirati a quelli
degli antichi padri spirituali S. Basilio il Grande, S. Giovannis@tomo, S.
Teodoro del monastero costantinopolitano di Studios o ancora S. Atalgsio
monte Athos. Tale iniziativa e da ricondursi al fondatorenfwp) dell'ente
monastico (in questo caso si parlatdimxd xtnrepwa) 0 anche a un padre
riformatore.

| ruvmwé disciplinano tutte le attivita delle comunita monastiche,
stabiliscono le penegiripne) per i trasgressori che non ne rispettino i precetti e
regolano il criterio di successione degli egumeni (veglia dnb#, integrita e
virtu dei candidati, elezione fra tre di essi). Cio che é inapbetsottolineare per |l
momento e che una tradizione esegetica e letteraria digestic e liturgici tanto
consolidata per la Calabria e, in generale, per tutto il Mezzugigreco,
presuppone l'allestimento, in ambito cenobitico, non sokcdptoria, ma anche
di biblioteche.

8 (Kot mxpov 88 mpoidvrog Tod ypévov cuvidncay péxpt TOV dddexa, xei mAgiovg, xai
povaostiplov, Ocob cvvepyoivtog, 0 Témog yéveto» (Vita Nili, 36). Su questo tema cfr. la
sintesi ricca di riscontri documentari di FALKENHAEN, Aspetti economici dei monasteri
pp. 39-41.

® Vita Nili, 40.

10 Cfr. per es. GAY|'Italia meridionale p. 254.

1 ORSI,Le chiese basiliang. 161; PERTUSIMonaci e monasterp. 30.

12 CAPPELLI, Interpretazione della chiesa di S. Adriaro IDEM, Medioevo bizantinopp. 263-
278 a p. 271.

'3 Nel bios niliano si dice per esempi®w %ol TGV Téxvov Tig épfnov TAnduvopsvey, xui xad’
Nuépav LT’ AOTOD TVEVRUTIXNDG YEYOUEVOY, xol evaYYeEMx®DS Totpavopévav..» (Vita Nili,
40).
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La presenza di queste strutture non deve pero intendersi — come troppo
spesso viene fatto — come segnale dell’esistenza di centriutiecpkr il territorio
circostante, magari antesignani di accademie e universitayeatifimisurarne il
grado di sviluppo culturale, in quanto la loro funzione era specificamente
monacale e, in tale contesto, la cultura non era quella dottenalefana, bensi
guella mistica e teologica, cioe uno strumento per il perfeziomanmspirituale,
tant'e che le discipline a cui ci si dedicava maggiormente initanmonastico
erano certamente quelle dell’agiografia, dellinnografia e delletoa (studi
sulla teologia e la predicazione attraverso la composizione di sermoeiie)5in

1.2 Il principio dell’autonomia politico-economica

Il solo ideale monastico dell’'ascetismo, di cui ci siamo occdipaira, non
esaurisce pero affatto il discorso su tali istituzioniigrese. Il principio
dell’autonomia — valido ancor piu del primo sia per il monachesimo bdmadet
dell'ltalia centro-settentrionale che per quello basiliano-sndit del
Mezzogiorno, e che deve intendersi sia in un’ottica economictaifoente piu
conosciuta) come anche in un’altra politica e amministratiman-va certamente
trascurato. Se da un punto di vista legislativo, infatti, le tendesra@o
diametralmente opposte e l'autonomia giuridica dei monasteri esgovi e
dall'impero era stata propria soltanto della loro fase prim&yenivita, a partire
dalla seconda meta del V secolo, e soprattutto dal VI secolegislazione
giustinianea sanciva teoricamente I'ingerenza degli ordinarieda&t e, in casi
estremi, dell'imperatore negli affari monasttci

Il vincolo dell'autorizzazione e della consacrazione vescovitecheinque
volesse fondare un monastero (0o anche una chiesa), ovvero il benestare

dell’episcopio in merito all'adeguatezza dei mezzi economicigebnstruzione e

14 PERTUSI,Monaci e monasteripp. 39-41. «Senza alcun dubbioVie dei santi italo-greci
attestano chiaramente che esistettero monaci» i egjrazione culturale, da quelli colti a
quelli illetterati, i quali «in ogni caso pero néamno mai sfoggio della loro cultura, e quando
lo fanno & perché ci sono costretti dalle circastan{bidem p. 41).

> FALKENHAUSEN, Aspetti economici dei monastepp. 32-34.
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la sussistenza di un nuovo monast&roo ancora I'approvazione e la
consacrazione episcopale in merito ai monaci nominati dal fondadore
all'elezione dello stesso egumeno, sono solo alcuni dei principi affieda
Giustiniano in materia di giurisdizione vescovile sui luoghi di culsseininati
nel territorio diocesano. L'obbligo dellstabilitas loci dei monaci, della
presentazione defpéfrov monastico presso I'episcopato e i diritti del fisco
imperiale in caso di violazione dei precetti sull'inalienidgdildel patrimonio
ecclesiastico e monastico (incluso dello stesso monasseca),seguiva di norma
'annullamento legale del negozio giuridico irregolare, completdnguadro
legislativd’.

Ma esso non €& che l'aspetto formale della questione, visto dhe ta
disposizioni in linea di massima dovettero rispettarsi soltantoado. Come
dimostra, infatti, il tenore della documentazione superstite st'gitena €, per le
zone di nostro interesse, piuttosto cospicua che in altre provintimgeto, per
le quali si stima, comunque, la medesima diffusione del monachesiatasi in
area calabro-lucahi— non c’@ alcun concorso rilevante o ruolo attivo degli
episcopati negli affari monastici durante i secoli I1X-XI, ettato il caso isolato
del ppéprov mutilo della metropolia reggina, che contempla trentanove monasteri
sottoposti ed & riferibile all’etd normarfall bios niliano, per esempio, &
illuminante al riguardo, in riferimento ad alcuni contesti di fonoiaei(al fine
realizzata 0 meno) e di gestione amministrativa che interessarono ensticiona
territorio calabrese e lucano, in cui l'ingerenza vescovile drapelitica e
implicitamente asserfte

Al fine di ridimensionare opportunamente l'effettivo valore storicmjae

e religioso, insediativo ed economico, della presenza monastita aree di

16 «Se erano insufficienti, il fondatore era solletitad abbellire, rinnovare o ingrandire uno dei
monasteri gia esistenti, ricevendo cosi in cambitha il titolo di fondatore»il§idem p. 35);
inoltre «il controllo dell'ordinario diocesano sobpitale di dotazione, sugli introiti e sulla
gestione economica dei monasteri doveva impeditertadecadenza, vuoi per insufficiente
dotazione — ancor prima del loro completamentoliadnaorte del fondatore o protettore — vuoi
per disinteresse o per colpa di abati inetti oattisr (ibidem p. 37).

*"Ibidem pp. 35-37.

'8 Ibidem

19 GUILLOU, Le brébion de Région

2 vita Nili, 4, 45-46, 65; in merito a questi episodi, v. FAAKHAUSEN, Aspetti economici dei
monasteri pp. 43-44.
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nostro interesse, occorre formulare a tal riguardo alcune corsaterdi ordine
soprattutto economico. Le maggiori fonti di sussistenza per un monasiere,
noto, consistevano nelle donazioni pie e nelle opere di dissodamento,
disboscamento, bonifica e messa a coltura dei terreni circostqnaili potevano
essere di proprieta del fondatore (eventualita piu pacifigadreperra nullius (in
questo caso era necessario il consenso dell’autorita pubblica \dcohej ma
restava comunque la possibilita di future vertenze e compromess giungere).
Nell’eventualita di un monastero privato familiare la sisgpahibilita economica
era rapportata ovviamente anche a quella dei familiari del forejaosi come in
caso di impoverimentd

In un quadro di questo tipo, allaumento della comunita monastica e del
numero di eventuali ospiti, I'ente poteva incorrere facilmemtgtuazioni di crisi
economica, aggravata dal clima politico-economico estremamentaripte
caratterizzato nei secoli centrali del Medioevo meridionaie, I'altro, dalle
incursioni arabe, dalla riconquista bizantina, dall’invasione normannahéonc
dalle carestie e dalle pestilenze che afflissero vanmenla popolazione del
Mezzogiorno. Molto spesso il cenobio, se non adeguatamente protetio da
potere pubblico, metropolitico, vescovile o familiare-consortile olssd, doveva
essere abbandonato e il suo patrimonio dis€ollonostante si registrino dalle
fonti enti monastici di pertinenza dell’autorita ecclesiassecolare che furono
longevi per secdl, tale equazione non aveva valore assoluto, dato che, allo
stesso modo, molti monasteri autonomi ebbero vita lunga, come gosliti e
costantinopolitani per esempio: in tal caso la distanza délocdel potere che i
tutelava era certamente discriminante, cosi come la naiugraao di prestigio
dello stessd.

Per tutte queste ragioni ha poco senso soffermarsi troppo speeifitain

una ricognizione delle singole microrealta monastiche locali dezbtgorno, in

2l Esempi di questo genere sono abbastanza numealgamente nelle fonti, accanto alla
titolazione del cenobio, viene citato anche il nateé fondatore preceduto dalla qualifiedd
»Up O Similari, come nel caso gia considerato del mmmagdi S. Anania presso Nocara in un
documento del 1015 (TRINCHERAyllabus c. 15, per il quale rimandiansuprg pp. 151-
152, nonchénfra, 5.5.3,Il kastélliondi Pietra del Cieco (Nocara) e altcastraminori).

%2 Cosi come anche «il tesoro della chiesa era irtbtla ricchezza del monastero stesso, di quella
dei fondatori o protettori» (FALKENHAUSEMspetti economici dei monastepi 53).

23 per quelli della Calabria, ciibidem p. 48, nota 57.

?* Ibidem pp. 40-42, 45-49.
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quanto dal carattere di per sé transitorio, né si deve comméteme di
considerare il monachesimo italo-greco dell’ltalia meridionalee un fenomeno
di proporzioni eccezionali, soltanto in virtu di un vizio nellastngssione delle
testimonianze, come ha chiarito efficacemente Vera Von Falkenfiause
studiosa, nel suo scritto d’interesse calabrese, ha precisat alie «non si puo
in alcun modo fornire alcun dato quantitativo né sul numero dei neshast
bizantini in Calabria, né sulle loro dimensioni (hnumero dei moedastensione
del patrimonio fondiario), e nemmeno sulla durata media della sosteaza. |[...]

Mancano i presupposti anche per una stima approssinfitiva»

2. La colonizzazione religiosa bizantina. | luoghi e I'azione detistalo-

greci

La diffusione del monachesimo italo-greco che si ebbe a partiréXda
secolo diede una spinta determinante alla seconda colonizzaziomginkiza
politico-amministrativa avviata da Leone VI. | monaci basilianmisani e gli
asceti mediterranei con la loro mobilita insediativa fornirono involontamdenun
supporto prezioso alla macchina militare e amministrativenbiza, dotandola di
un necessario sostrato socio-culturale fortemente elleainedie tradizioni, nella
lingua e nella liturgia, garantendo, pur nella precarieta dadtéuzioni
monastiche, l'esito positivo e duraturo della riconquista gneea territori
dell'ltalia meridionale.

| cenobi di rito greco — ma il discorso vale, in generale, apenequelli
latini-benedettini e I'organizzazione ecclesiastica romanaffrirono un aiuto
effettivo ed efficace a garantire laura animarum soprattutto per quelle
popolazioni che non erano servite adeguatamente dalle istituzionioseligi
dipendenti dal patriarcato d’OrieAfe come per esempio nelle zone collinari e
montuose delle eparchie lucane e del massiccio del Pollino. Cidgfianpli

%5 |bidem pp. 37-38, 42; sulla scorta di GAlJtalia meridionale pp. 266-267.

26 EALKENHAUSEN, Aspetti economici dei monastepp. 38-39.

2"\/ITOLO, Vescovi e diocespp. 107-109; sulla situazione dei territori laticfr. ancheibidem
pp. 94-95.
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sforzi perpetrati dalla Chiesa d’Oriente in merito alleazieni metropolitiche e
alla riorganizzazione dell'assetto diocesincE’ lecito dunque pensare che
l'autorita politica bizantina e quella religiosa greca, nonchistocrazia rurale e
cittadina e gli ufficiali locali, abbiano favorito e incoraggiah spostamenti
etnici, le scelte insediative (che implicavano, in sostanzauorento delle entrate
fiscali) e la messa a coltura di terreni agricoli chajnadinti, sarebbero rimasti
improduttivi e non redditizi per le casse di Bisanzio e quindaestrallo sviluppo
economico di quelle aree.

Parlando dei protagonisti del monachesimo italo-greco nella Galabr
settentrionale e nelle eparchie lucane (quelli che la tradizagiegrafica ha
consacrato alla storia), non si deve mai mettere in dubbio il fappioe molti di
essi strinsero con Bisanzio e con le province orientali e la thraui godettero in
quei luoghi, come dimostrano le loro biogratieNon ci occuperemo dei santi che
gravitarono prevalentemente nella Calabria meridionale e che s@ubi visl 1X
secold®, bensi di quelli appartenuti al secolo successivo che strimappmrti
anche con comunita monastiche e rappresentanti delle istitudednregno
longobardo meridionale e che viaggiarono fino a Roma. Tra questi, aldii |
quello di S. Nilo, ibioi piu importanti sono quelli scritti dal patriarca Oreste di
Gerusalemme in ricordo dei santi Saba, Cristoforo e Macadooltadal Cozza-
Luzi, mentre gli altri si sono conservati unicamente in traduziotiraladel
periodo normanrb.

Il patriarca di Gerusalemme, Oreste, avendo soggiornato in Italia
orientativamente tra il 980 e il 985, conobbe il santo sicilianst&dro da

Collesano, gia discepolo di S. Niceforo nel cenobio di S. Filippo di Agira

2 GAY, L'ltalia meridionale p. 238.

29 Come ha sottolineato Enrica Follieri, 'assenzawlii dedicati ai santi italo-greci meridionali
nei calendari di Bisanzio & dovuta alla circostadlze la stesura delle collezioni liturgiche fu
completata gia dal X secolo, dunque essi non awewsmto il tempo di attecchire nella
tradizione bizantina d’'Oriente, tranne per rareeemni (FOLLIERI, I santi della Calabria pp.
76-79); né si deve fraintendere I'opinione che hamerito Vera Von Falkenhausen sulla
popolarita che ebbe il monachesimo calabrese petieince orientali: FALKENHAUSEN,
Aspetti economici dei monastgpp. 37-38, i chiarimenti dell’autrice alle pp., 8-65.

%0 | quasi coevi S. Elia lo Speleota di Reggio e Ba Biculo, che si conobbero e abitarono la
stessa zonaVfta Eliae SpelaeotaéVita di Sant’Elia il giovang per i quali rimandiamo a
GAY, L'ltalia meridionale pp. 239-245 e FOLLIERI,santi della Calabria pp. 79-81.

31 COZZA-LUZI, Historia Sabae et MacariiVita et conversatio sancti patris nostris Leonis
Lucae in Acta SanctorumMartii, I; Vita et conversatio sancti patris nostris Vitalis ibidem
II; Vita et conversatio sancti patris nostris LugdeDemenna], iribidem Octobris, VI.
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sull’Etna, e la famiglia di questi: la moglie Kali e i dueifigaba e Macario, tutti
ecclesiastici trasferitisi nelle regioni monastiche lucaled Latiniano e del
Mercurion in seguito agli attacchi degli Arabi di SicifiaDopo aver soggiornato
al monastero del monte Mula, nei pressi di Cassano, e aver ionklzehiesa
dedicata a S. Michele Arcangelo e restaurato quella di inStenonché fondato
il monastero della Vena, tutti nel Mercurion (nella zona diaBalero, sul medio
corso del Lao), la famiglia si sposto piu a nord, nei pressi del Sinnicostrii il
monastero fortificato in localita S. Lorenzo (presso un preesisteaterio nelle
vicinanze dell’attuale Episcopia) e, dopo la morte del padre,agdiellagonegro,
in Lucanid®. Il cenobio della Vena, posto suinentes Miromanorum presso
'odierna Avena, era frequentato anche dal discepolo di Cristofocoyldéonese
Leone detto Luck.

Un altro santo di origine siciliana fu Luca di Demenna (Messindjo de
anche di Armento, in Lucania, luogo della sua morte, il quale, dopo la sua
permanenza a Seminara come discepolo di Elia lo Speleota, migyfegineerso
settentrione e si stabili dapprima a Noepoli, nei pressi deheddo, poi nel
monastero abbandonato di S. Giuliano, nell’alta valle dell’Agri, chéstiipd con
gran seguito di mona€i Questo cenobio era situato nelle vicinanze del territorio
di un latifondista piuttosto importante, con cui i monaci entrarono piiasto
conflitto, tale Landolfo, da alcuni identificato con 'omonimo conte longobardo
che, circa dalla seconda meta del X secolo, detenne il castello di Laurindloel Va
di Diano su mandato del principe salernitindlell'ultimo periodo della vita il
santo abitd ad Armento, posto tra I'Agri e il Sauro, dove fondo il merast
dedicato alla Vergine e a S. Pietro, visitato anche da Saba in occasione della morte
di Luca”.

%2 COZZA-LUZI, Historia Sabag7; GAY, L'ltalia meridionale pp. 245-246; FOLLIERI| santi
della Calabria p. 80.

% COZZA-LUZI, Historia Sabae9, 22, 24; IDEM Historia Cristophori et Macarii pp. 83, 87;
Vita Leonis Lucae

% |bidem GAY, L'ltalia meridionale p. 248.

% Vita Lucae GAY, L'ltalia meridionale pp. 248-249; FOLLIERI| santi della Calabriap. 81.

% Cfr. GAY, L'ltalia meridionale p. 249; su tale personaggio v. anshpra p. 114.

37 La biografia descrive il luogo in modo analogo weltp in cui si trovava il santuario di S.
Adriano secondo ibios niliano, cioé come luogo posto sul declivio mostu@ protetto da
difese naturali Vita Lucag GAY, L'ltalia meridionale p. 249.
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Un altro santo che ha condiviso con Luca di Armento la rispettiva
conoscenza, l'origine, la tradizione documentaria, I'epoca star@maché l'area
d’azione durante l'ultimo periodo della sua vita (presso lei vl Sinni e
dell’Agri), & Vitale di Castronuovo. Egli visse dapprima nefiterio di Cassano,
poi aPetra Rosefiche il Gay specifica trovarsi a nord di Castrovillari, ma che
alcuni la identificherebbero specificamente con Roseto Capo Spuliddpsale
alto-ionico, in prossimita del confine con la Basilicata. A uksho toponimo —
probabilmente indicato mediante una terminologia piu recente tospdia
narrazione, risalente cioe all'’eta normanna — viene associdtmgao selvaggio,
popolato da briganti e fuorilegge, che il santo risana, e dove fonda un ¢&nobio

Infine Enrica Follieri ha giustamente posto l'accento su una figura
agiografica di minore spessore storico, ma che vanta un culto testtman
alcuni sinassari orientali e una tradizione documentaria greva eodatti della
rispettiva biografia (curata dalla stessa studi)see percid contribuisce in
maniera efficace a unificare nel X secolo la tradizione mstica italo-greca di
Calabria e Sicilia con gquella d'oltremare di Bisanzio: Sntira il Giovane,
discepolo di Elia lo Speleota nella spelonca di Melicucca eessm@mente
maestro di Nilo nella regione del Mercurf@nEgli, nell’'ultimo periodo della sua
esistenza, insieme a S. Vitale e a S. Niceforo (un asceta calabeesequistdo una
certa fama durante il suo soggiorno nella regione atonita), aamyiaggio verso
la Grecia, che lo portd a Salonicco, dove soggiorno fino alla fhorte

Altri monasteri basiliano-studitani che possono essere idetfitifiea
localizzati col supporto delle fonti sono quello di S. Nicola de Trepuhle si
trovava a pochi chilometri da Papasidero verso S. Domenica Talao, dove
sopravvive ancora oggi il toponirffola chiesa di S. Zaccaria, che probabilmente

si trovava sulla costa appena a nord di Praia a Mare, nell’odiemtzada

#Vita Vitalis, GAY, L'ltalia meridionale p. 250.

% FOLLIERI, La vita di San Fantino il giovaneBruxelles, Societé des Bollandistes, 1993
(“Subsidia hagiographica”, 77); lo studio prepar@t&ADEM, La vita inedita di S. Fantino il
Giovane nel codice Mosquensis 4i8Atti del 4° Congresso storico calabrese, Dapione di
Storia patria per la Calabria, Napoli, F. Fioreatith969, pp. 17-35.

0 Su questo Fantino si veda anche quanto riponétdaNili in diversi braniVita Nili, 10, 22-25,
28. Egli aveva un fratello, Luca, non meno devattuid che Nilo accettd di nominare abate e
successore del fratello defunto nel monastero aetiion {(bidem 25), posto nelle vicinanze
di altri monasteri e diversi castellbi{dem 29).

“L FOLLIERI, | santi della Calabriapp. 85-86.

“2 CAPPELLI,Una carta di Aietap. 213
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Falconara, caratterizzata dalla folta presenza di §fotisalendo il Mercure-Lao,

il cenobio di S. Janni de Cucza e la chiesa di S. Lucai, lisg@tnte nei pressi

di Laino e di Avend’; il monastero di S. Maria di Kur Zosimo, attuale Cersosimo,
nella valle del Sarmento, tra Oriolo e Noepoli (attestato ar@atal 1034°); e
quello di S. Zaccaria di Sassano nella valle del Tanagro, neifenee del quale
sorgeva anche l'abitato di S. Arsenio, a nord di Teggiano, nel Vialdiado, per
citarne solo alcuflf. Questi i casi piti noti, al di la di diversi altri, posti nele@io
(come S. Arcangelo del Cilento, nei pressi dell'odierna PerdifumMagno/sS.
Mango/S. Manco), che, a basarsi sugli antroponimici degli egumeni reggenti
tenendo conto dellinaffidabilita di parte della documentazione, non éutiel
pacifico che fossero cenobi di rito greco in territorio latino.

Comungue € indubbio che durante la prima meta del X secolo sraagist
presenza del monachesimo italo-greco anche al di fuori dei cagiditiani,
calabresi e delle turme lucane, che si diffonde progressitara@che nei territori
campani e pugliesi e abbraccia, dunque, la gran parte del Mezef#gi€@ome
abbiamo visto, infatti, i frati italo-greci d’origine siciliama calabrese furono
sostanzialmente itineraffti Nilo, per esempio, come si legge all'inizio della
biografia, dovette raggiungere la costa meridionale del Cilersioperare il golfo
di Policastro, allorquando si reco al monastero di S. Nazzaro, pdtsto il
Mercurion, per evitare i castighi delle autorita rossanesi doNaitsaa risoluzione
di prendere I'abito monastitd In seguito egli si spingera nel cuore dei territori
longobardi, per esempio al cenobio benedettino di Valleluce, sul cor$iardel
Rapido, in territorio beneventano, di cui divenne egumeno nel 981 cirvalper
di Aligerno, abate di Montecassino.

Le vicende di S. Saba sono una fonte privilegiata per questo tipo d,studi

in quanto esistono riscontri con la documentazione privata saleniPer di piu

3 Nel documento che ricorda il Cappelli si cita amema grotta che viene donata alla contigua
chiesa di S. Zaccarig({dem p. 214).

“41DEM, Il Mercurion, in IDEM, Medioevo bizantingp. 50.

“ TRINCHERA, Syllabus c. 29.

46 CAPPELLI, Il monachesimo e la grecitin IDEM, Medioevo bizantingp. 31.

47 «Le colonie monastiche bizantine, sorpassandniti ldella Calabria, conquistano via via i paesi
latini, che si collegano sia al principato di Saterche alla Puglia bizantina» (GAY/ltalia
meridionale p. 250).

“8 |bidem p. 255.

“Fvita Nili, 4-6;
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il santo, dopo il periodo calabrese, fu attivo in diversi teirdella Lucania e
della Campania, tra i quali quello di Salerno. Nel 986, infatti, urta dalCodex
Cavensigicorda che Saba e il monaco Cosma ricevettero da alcuanttiella
citta la chiesa di S. Giovanni a Vietri, nel sobborgo salernitadopartire dallo
stesso periodo, circa, abbiamo in tutto il territorio salernitanita sosta come
nell'interno, numerose attestazioni di chiese e monasterid&ttibati di stirpe
grecad’, senza contare tutte le testimonianze della componente etnicaarec
popolava il territorio del principato e che deteneva interessgitaliho di esso, di
cui la documentazione, pur con una certa profusione contingente, non @&,most
probabilmente, che una modesta porzione del fenomeno.

Durante il suo soggiorno salernitano, € a Saba che si rivolgonadsinre
autoritd del territorio per trattare il rilascio dei duglifidel duca amalfitano
Mansone, tenuti prigionieri dalla corte sasSGnenentre & gia stata ricordata
'esperienza nel campo della diplomazia internazionale dimostiatapiu
occasioni e in favore delle personalita piu eminenti, da S. Ndanti italo-greci,
oltre a diffondere la cultura greca in zone estremamente sigiini dal punto di
vista socio-politico e militare nel conflitto tra Oriente ecd@ente, amplificano
I'autorita di Bisanzio nel mondo occidentale e alla corte gerraache era gia in
crescita dopo le nozze tra Ottone Il e Teofane, e che raggiusse culmine

sotto Ottone I,

6. La terminologia greca e latina per i fenomeni insediativi licidel

Mezzogiorno: citta e fortezze

0 cDC, I, c. 382.

®l 'S, Lorenzo a Salerno, retto da Nicodentidem c. 309, a. 979), S. Nicola a Vietri con
Eufrassio ipidem IV, cc. 656, 692, ultimo decennio del X secolpgr esempio; cfr. la
documentazione citata in GAYXltalia meridionale p. 354.

%2 Vita Sabae46, 49. Saba era gia stato mediatore tra I'imézantino e Ottone llilfidem 20,
22).

%3 «l frati erranti di Calabria e di Sicilia, cosiffdsi in Campania e nella stessa Roma, sono gli
intermediari naturali tra il mondo latino e il manthizantino: € soprattutto in virtu loro che
l'influenza bizantina, cosi potente alla corte ganma, dopo il matrimonio di Teofania, si
spande» (GAYL 'ltalia meridionale p. 357).
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A proposito della terminologia greca, bisogna innanzitutto operare una
distinzione tra ricorrenze lessicali che figurano nelle faorfficiali bizantine e
guelle contenute, invece, nelle fonti narrative e agiografiche.d&ssario, infatti,
distinguere sempre il contesto letterario che ha determinatiz¥atdi un certo
tipo di terminologia piuttosto che di un altro. Nelle fonti ufficigdeche il termine
di antica tradizioneréig per designare l&ivitas latina, permane con alterna
frequenza fino al IX secolo per poi lasciare spazio completaradiggpressione
x&otpov nei diplomi di strateghi e catepani, nelle liste bizantine, nadiati degli
autori di corte e cosi via. Riguardo alla costruzionexdétpa, cioé alla
fondazione di nuove citty circostanza parimenti ricordata in alcuni formulari
notarili bizantint>, & celebre il caso di Catanzaro, rifondata in seguito alle
distruzioni saracene, ad opera di un presunto stratega dri@alale Flagizio,
secondo quanto dice @hronicondi Tres Taberna®. Entrambi i terminiéiag e
x&etpov, dunque, devono essere considerati sinonimi e devono essere tradotti
entrambi con la stessa pardaitas’’.

Se questa norma e solitamente conosciuta e rispettata dagti stor
contemporanei, altri addetti ai lavori, avvezzi alla consultazeoaleriferimento di
studi antichi degli eruditi locali, sono ancora oggi fuorviati a natoeinare
queste espressioni 0, meglio, a farlo solo nei casi piu ovvi, quandoicgie c
imbatte nelle fonti in nomi che si riferiscono ancora oggi atrceurbani
particolarmente importanti nel territorio locale, che dunque incoraggla
studioso allo stesso tipo di attribuzione anche per I'eta medielzainutile dire
che cio non deve mai essere posto come modello per la ricerca,sbikasio
come eventuale risultato. Nei casi invece di toponimi mersatteaistici nella loro

accezione attuale abbinati alla parola, non e raro accorgersitelmaine castron

> Su tale fenomeno cfr. FALKENHAUSENa dominazione bizantingp. 148-149.

® G. FERRARI DALLE SPADE,Formulari notarili inediti del’eta bizantinain “Bollettino
dell'lstituto Storico italiano e Archivio muratona”, XXXIIl, 1913, pp. 41-128, n. 18, p. 55.

% «Omnia casalia quae circum quaque diffusa erat, dgol qui Catuanzarium vocabatur,
coadunari praecepit et ibi civitatem, quae usquedmest, aedificavit (CASPAR, Chronik
von Tres Tabernaed-10); sullo stratega Flagizio, cfr. FALKENHAUSEMNa dominazione
bizanting p. 105.

" Cosi come ad esempio illustrano le traduzionkigfi dal greco per Montecassino contenute in
TRINCHERA, Syllabus cc. 12, 23; FALKENHAUSENI_.a dominazione bizanting. 146.
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a volte venga riferito in modo errato a sedicenti struttureerastla cui esistenza
al contrario non puo essere provata.

L’'unico termine differente per indicare un centro urbano che comgdee n
fonti ufficiale éaotv, anch’esso sinonimo dei primi due e utilizzato, pare, soltanto
per agglomerati urbani di modeste dimensfonNelle fonti agiografiche il
discorso é tutto diverso, in quanto i termini predetti, insiemevatiantiréiopa
e moAiyvn, vengono utilizzati tutti, con una netta preferenzamgérs, secondo un
criterio imprecisato e una accezione che sembrerebbe sinotlimica
Denominazione stante a indicare a volte un insediamento fortificadn
necessariamente a carattere di citta, ma approntato per svalgeruolo
eminentemente difensivo-militare, € inveegstéllov, che ricorre ugualmente
sia in fonti ufficiali che in atti privati. L'accezione tdle termine oscilla tra quella
a carattere urbano, come le altre espressioni gia vistegeesto caso indicante
una citta di piccole dimensioni, e quella a carattere spetifinte castrense. La
traduzione corretta diaotéllov in latino € dunqueastellunicivitas nel primo
caso.castellum castrum oppidume cosi via nel seconffo

Dalla citta si distinguono loci, casales burgi o ympia rurali, che erano
localizzati extra murose che potevano o no far parte deflertinentiag del
territorium, ager o dwuxpartnoig della cittd piu vicina, che si poteva estendere
anche oltre i 10 chilomeffi Le espressioni diivitas vetusova particolarmente
frequenti nel caso delle citta campane, denota un impegno per lauzoast e la
preservazione degli edifici antiéhi Le cittd meridionali, cinte da una o piu
cerchia di mura, nella cui parte interna solitamente sicadii, potevano essere

%8 |bidem p. 145.

% Nei bioi di Sant’Elia il Giovane e di San Nilo Bisignanene qualificata col termingietpov
(Vita di Sant’Elia il giovanel116;Vita Nili, 40); anche la cittadina di Oriolo & dektesTpov in
un atto del 1015 (TRINCHERASyllabus c. 15); mentre Rossano € denomin&tav dal
patriarca di Gerusalemme Oreste (COZZA-LUHistoria Christophori et Macarji 16) e
x@oTpov 0 o, uniche denominazioni urbamdilizzatenellaVita Nili, con preferenza per il
primo (Vita Nili, 32, 46, 50, 64, 65, contibidem 32). In generale cfr. FALKENHAUSEN,a
dominazione bizanting. 146.

*lbidem pp. 146-148.

®1 CALASSO, La citta nell'ltalia meridionale pp. 57-58; FALKENHAUSENLa dominazione
bizanting p. 150.

%2 Per numerosi esempi di questo genere contenudi ecfertaedel Codex diplomaticus Cavensis
per la maggior parte risalenti al IX-X secolo, (ALASSO, La citta nell'ltalia meridionale
p. 57 nota 63.
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suscettibili di suddivisioni interne basate su criteriedéhti di quantificazione del
territorio urbano, comeegiones vici o parrochiaé®,

Le strutture piu rappresentative e diffuse nella topografia urbana s
certamente un edificio fortificato o castello, che poteva o no icl@re con la
sede centrale del potere civile del territorio, identiicaton termini quali
castellum curtis, palatium(quest’ultimo utilizzato anche per indicare la residenza
vescovile, se c’era) gportdprov; oltre naturalmente a un numero variegato di
chiese e di monasteri e I'eventuaeclesia matrixo xadoixn éxxincia, come
viene definita quella di Rossano fbs niliand®. Una ricognizione degli edifici
di culto e dei monasteri urbani e stata effettuata per Bbai Balkenhausen e per
Rossano da Adele Coscarella, con approcci differenti: la primatomol
dettagliatamente basandosi in larga parte sulle fonti cronatiestie
documentarie, la seconda rifacendosi ad alcuni spunti forniti tuldi \dah Nili e

soprattutto alle evidenze archeologithe
3.1 La strutturazione della societa cittadina meridionale

All'interno della citta erano ¢iveso oixfropsg, i cui termini erano di certo i
piu ricorrenti per denominarli, oltre anche a quellhdbitatores abitantes nativi,
de civitateo in forme pit specifiche, quakiastpfivor e moritan®®. Nel latino
medievale in uso nel Mezzogiorno la paroi@espoteva essere spesso sinonimo
di civitas in espressioni comatra/intus cives seguita dal nome della citfa
Mentre quando ci si imbatte netteartaelatine incommanentésommoratoresn

civitate.., ci troviamo di fronte a tipici esempi di mobilitd demogrdfica

®3 |bidem p. 57; FALKENHAUSEN La dominazione bizantin®. 150.

®4vita Nili, 41; FALKENHAUSEN,La dominazione bizantin®. 151.

® |bidem pp. 152-153; COSCARELLAnsediamenti bizantinpp. 112-115, 128-129.

% CALASSO, La citta nell'ltalia meridionale pp. 44-46; FALKENHAUSENLa dominazione
bizanting pp. 153-154.

%7 Come per esempio irante subscripti nobilibus intus cibes Salesn@€DC, II, c. 273, a. 973); 0
in «qui fuit natibus de cibes Neapelijbidem c. 276, a. 974); o in merito altranensis
Lupeno, dluc abitantes de cibes Amalfiibidem c. 297, a. 977).

% «Qui fuit de fines grecorum et nunc commanenteresticibedSalerno]» ibidem c. 384, a.
986); «Petrus Nuceresi, qui sum modo commanentis in Fdiitidem V, c. 755, a. 1024) ;
«qui fui de Amalfi, qui sum modo commanente in aibitSalerne (ibidem VI, c. 905, a.
1036). Cfr. CALASSO,La citta nell'ltalia meridionale p. 46; FALKENHAUSEN, La
dominazione bhizanting. 154.
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Com’e noto, sia nelle fonti latine che in quelle greche la popmiazirbana
nella sua totalita & indicata secondo un criterio di triparizigerarchica, che
presenta alcuni elementi comuni nelle differenti lezioni lingehst ma talvolta
anche discordanze. | latinofoni si riferivano nei loro atti privatizaores(nobiles
magn), mediani(mediocresparvi) e minores(minimi), mentre i grecofoni nelle
fonti ufficiali e in quelle agiografiche parlavano &pyovre, iepeic e hadc™. Le
cronache latine come [Historia di Erchemperto e iChronicon Salernitanum
usavano termini piu ricercati e caratteristici, coithestres (sublime$ e vulnus
(populug, non menzionando la classe di mezzo, ma senza per questo il s
dei suddetti termini latini piu canonici o il confronto con quellirispondenti
fossero alteraff.

Cio che in parte discorda, invece, € la corrispondenza tradsi daciali
latine e quelle greche. Se infatti le prime sono elencatendecun criterio di
capacita economico-militare, cioe dell’apporto militare che adasse poteva
offrire alla citta rispetto alla sua disponibilita economicaséeonde risultano
ordinate in base ai ruoli che i rappresentanti di ogni ceto nagstinella societa.
Cosi se la classe piu elevata d®iorestrova riscontro in quella deglipyovreg
(entrambi comprendenti anche gli alti funzionari del clero) stésso quella dei
minorescon il haég, costituite da contadini e artigiani, il ceto mediano latinio de
laici meno abbienti e del clero medio non appare caratterizzaticwlza analogia
con quello greco degliepeic, che rappresenta la classe ecclesiastica cittadina
grecd™.

Il ceto sociale deglapyovteg € quello dell'aristocrazia fondiaria e della
nobilta cittadina, insignite di titoli imperiali, quello eminerih ambito politico-
economico, spesso quello dellamministrazione, di cui rappresentaatiofur
componenti della celebre famiglia dei Maleind$af.civoc), attivi tra Rossano e
Stilo. Le prime notizie che possediamo di tale casata sisgfo alla seconda

meta del X secolo e alla citta di Rossano e li vedono affisnehmagistros

9 CALASSO, La citta nell'ltalia meridionale pp. 47-48; FALKENHAUSENLa dominazione
bizanting pp. 154, 156-157.

O CALASSO, La citta nell’ltalia meridionale p. 48.

"M FALKENHAUSEN, La dominazione bizantingp. 156-157.

219



Insediamenti monastici e insediamenti urbani ereasii in area calabro-lucana (secoli IX-X)

Niceforo Hexakionites con I'esattore imperiale Gregorio Maleinbs, portava il
titolo di protospatario, nella famosa vicenda della rivolta rossfnese

Dopo che S. Nilo intercesse col generale bizantino in favore della
popolazione della citta, quello attribui la responsabilita magglergéumulti al
protospatario Gregorio, che dunque doveva trovarsi nella funzione giuridica di
rappresentare tutti i cittadini, a maggior ragione se si comsitiespressione
rivolta a lui dalmagistros che lo poneva in relazionesw toig [di Gregorio]
opoiog cov xaxdppoow, riferendosi alla popolazione di Ross&hd.a lettura
della Falkenhausen, che attribuisce il rappresentante dei Makdihestourage
del magistrod®, ci trova in disaccordo, in quanto nulla prova che Niceforo
risiedesse stabilmente a Rossano, nonostante alcuni lo abbiano ip6tizzane
invece sembra verosimile ritenere nel caso di Gregorio. Laualita notizia della
famiglia Maleinos, che risale probabilmente alla primaamgell’Xl secolo e
dunque prima delleta normarfia & contenuta in un atto mancante
dell'indicazione dell’'anno di redazione (tredicesima indizione, novejnhe il
Trinchera pose all'anno 1059 sulla scorta della scelta di un edier1813%’, in
cui si fa menzione di uno Stefano Maleinos, prosopo del tema di Caéadiria
ordini dello stratega calabrese Antioco, di cui non si sa nienfltro

Anche a Oriolo, nell’attuale alto ionio cosentino, sono attestati tr
componenti di una famiglia locale, quella dei Capigrassa, tutti itis@jrtitoli
bizantini: un tassiarca Giovanni e due topotereti, Costantino e Pasqugiali
firmano come testimoni in un atto di donazione del turmarca Ur&tima

dell’escatocollo, viene specificato che gli astanti sono |i peangae lafirmitas

2 «Tov xata Tag HUépag éxsivag mpérrovra. Ipnydprog & ovrog fv 6 xarodpevog Makeivoc»
(Vita Nili, 62); piu avanti nel testo si specific@i& 10 TpwTocTAddplOY ADTOV Eivar»
(ibidem). In merito a queste vicende, csupra pp. 141-142.

"3 Vita Nili, 62.

" EALKENHAUSEN, La dominazione bizantina. 155.

75 Cfr. il dibattito in 111.2.3,’assetto amministrativo del tema di Calabria. lialo di Rossano e
I'eparchia di Aieta

% Sulla datazione dell'atto in questione, cfr. FALKHAUSEN, La dominazione bizantinap.
107, 155.

" Cfr. TRINCHERA, Syllabus pp. XXIII-XXIV.

8 «Z1epavov Mokeivov 10D %0l yeyovéTog éx mpocdmov év T dépatn Kolafpiac», pil
avanti qualificato anche comeov avTpO6®TOVVTOG TOV TAVPAGIMAKOV TPOTOCTATOPLOV
otpatyov Korapprag xvp 'Avtiéyov» (ibidem c. 44).
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del negozio giuridicB. | rappresentanti di questa famiglia &pyovreg locali
possedevano incarichi nellamministrazione bizantina e figuranoti ledia
famiglia del turmarca Ursulo, che possedeva il castello irgat@sdalla

donazione.

4. Insediamenti e istituzioni territoriali del confine: una guwesidi metodo.

Contro il mito storiografico delle arimannie

Nonostante l'interesse vivo ormai da circa trent'anni di una i@ogz
piuttosto vasta della storiografia specializzata sul tema tteintiera, trattato in
un’ottica soprattutto militare ma anche politico-economica epdétre, ancora
0Qggi spesso si assiste a una mancanza di criterio scierdifecporta a inevitabili
travisamenti e fraintendimenti da parte degli addetti ai lavel’analisi critica
delle fonti a disposizione dello storico, delle quali viene fattasm arbitrario e
nello specifico orientato esclusivamente al raggiungimento delia stdke
dinamiche storiche che si era prefissata di teorizzare.

Cio é dovuto (come hanno sottolineato piuttosto recentemente atche A
Settia e Stefano Gasparri in alcuni contributi) al concorso ivegatdeleterio di
una tradizione storiografica che prese il via al principioNt®lecento e che ebbe
una certa fortuna almeno fino alla meta circa del secoleaclar quale contribui
a «deformare in modo grave la nostra immagine dell'eta longoBardsutal
proposito, sui problemi inerenti linvasione longobarda e i primi secoli
dell’'occupazione nella penisola italica (VI-VII secolo) lasuiala trattazione
delle questioni piu significative dell'epocaldusurae fortificazioni di tradizione
tardoantica) ad alftf, mentre ci occuperemo dei problemi connessi all’eta
carolingia e post-carolingia, cioé le arimannie e l'abuso ché f&itto della
topografia e dell’'antroponimia al servizio delle prime.

"9 Su tale documento cfsupra pp. 151-152.
8 GASPARRI,La frontiera p. 11.
81 Cfr. per esempidbidem pp. 9-11; SETTIALe frontiere del regno italigapp. 201-203.
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Teorizzatori delle arimannie furono Cecchini ma soprattutto Sdénén
alcuni lavori datati ormai quasi un sedBloma che lasciarono una eco
storiografica estremamente dannosa durata circa un cinquantennio e di cca si fat
ancora oggi a liberarsi. Secondo questi studiosi, I'arimannia sacebBestita in
consorzi familiari di uomini d’arme longobardi, di condizione libetanziati in
posizioni strategiche detgnum(spesso in zone appenniniche), nei pressi di passi
montani e vie di comunicazione, che abitavano terre fiscali e avevamsione di
presidio e di difesa militare. A partire da simili premeske illustra bene
Gasparri, i moltissimi studiosi che abbracciarono queste tegi@aborarono nei
decenni successivi per i loro scopi ebbero vita facile a elenerloro studi le
numerose etimologie linguistiche, le titolazioni santoriali, i topomiel territorio,
che sembravano prestarsi perfettamente per confermare piu 0 memabito
locale i presupposti tanto suggestivi della teoria arimannica.

Una simile quantita di dati, riversata acriticamente, datreonvincere lo
studioso di turno della bonta dell’esistenza di una serie di «pseitdaiisi
longobarde», come le definisce Gasparri, che in realta non trovavemo al
fondamento storico in una lettura critica delle fonti, contribllarstoriografia a
ridurre la concezione della civilta longobarda a una societa dalttera
prettamente militare, che permaneva sul territorio immuiatacorso della sua
storia pur plurisecolare, come «un semplice esercito occufanitetsattamento
riservato a toponimi e antroponimi in funzione della propria causarfadesimo:
qualsivoglia termine che potesse rimandare, anche lontanamente, a una
connessione longobarda-militare era utilizzato per teorizzare gecopgortili di
soldati longobardi, considerando il valore di tali dati «al di fuorilol& contesto
temporale, bloccandoli artificiosamente nel tenffobo stesso criterio, del tutto

fuorviante, fu usato anche per valutare la natura del potere e igilzioni

82 Cfr. la bibliografia in GASPARRILa frontiera p. 19.

% Ibidem p. 12. «Tale massa [di informazioni] era cos#ririt spregio ad ogni criterio scientifico
di verifica, mescolando con disinvoltura etimologieventurose, culti di santi la cui storia
veniva data per perfettamente ricostruibile e usttni longobarde, che perd — secondo |l
giudizio di una storiografia che ha ormai, alle spalle, circa trent'anni di sviluppi critici —
non sono mai esistite se non nella mente di alswiosi» {pidem p. 11); e citando il Settia:
«ogni elemento che puo far risalire ad una preskmggobarda viene in tal modo “interpretato
in chiave militare e porta alla ricerca di motivaai strategiche anche la dove manca di esse
ogni plausibilita™ (bidem pp. 11-12).

8 |bidem p. 12.
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longobarde presenti sul territorio, cosi come delle terre in godino®llettivo. In
questo modo, «si sono moltiplicate le “frontiere militari” interne @llif>>°.

Fu un grande storico come Giovanni Tabacco a definire a meta degli anni
Sessanta del Novecento l'autentica natura dell’arimannia, cioé un gdippo
uomini liberi, i quali, essendo legati da un rapporto diretto di tipatiqum!
economico con il potere pubblico, rimasero sostanzialmente esth@nkigiche
del potere signorif8. In tal modo venivano a crollare tutte le deboli pretese
storiografiche sulla presunta natura militare dei confiniedettificazioni e delle
necropoli, poste in aree di frontiera. Questo metodo, dunque, al fine\dduratie
i limites rigetta I'uso di sedicenti toponimi e titolature ecclestast, di arditi
tracciati dicastra e fortificazioni la cui natura militare non puo essere stabil
oggettivamente, del rinvenimento di armi nelle sepolture che non posssere
attribuite ai primi tempi di occupazione e che non siano locatizpaesso
passaggi obbligati di transito. Al contrario, esso predilige iafétiti dai confini
naturali del territorio e dalla geografia ecclesiastidae @er prima dovette
confrontarsi con la questione dei limiti territoriali aiifidelle rivendicazioni
attuate dalla Chie8a

Insomma, icastrg che furono certamente presenti nelle zone di confine
come dimostra ampiamente la documentazione, non vanno necessariamente
ricondotti a un loro presunto ruolo di controllo militare, ma soprattaittoro
ruolo demografico, cioé urbaffo Abbiamo visto come cid possa essere vero
anche attraverso la forte corrispondenza notata a livello semandxactpa
bizantini ecivitateslongobarde, cosi come nella terminologia greca, per esempio

tra le espressioniéig e xdotpov. Stefano Gasparri ha inoltre gia posto I'accento

% |bidem p. 11.

8 TABACCO, | liberi del re nell'ltalia carolingia e postcaratigia, Spoleto, Centro italiano di
studi sull'Alto Medioevo, 1966 (Biblioteca degliueit medievali, 2)passim

8 GASPARRI,La frontiera pp. 14-16. L'autore precisa: «cid non vuol dinafuralmente, che
non vi fosseraastranelle zone di confine: ma essi non sono sempigrfaete individuabili,
guantomeno nella loro fisionomia di insediamentigooente militari» ipidem p. 14), «[né si
vuole] negare un dato owvio, e cioé che le zone Jiiine ai territori estranei al regno
presentassero una maggiore densita di controlitanaib {bidem p. 17); e ancora: «ci si trova
di fronte a una realta agricola che, al di la demfmi politico-militari, era profondamente
integrata»; infine conclude sottolineando la petniga dei confini altomedievali e parlando
di «una forte compenetrazione umana, territorialeeeonomica delle zone di frontiera»
(ibidem p. 16).

* Ibidem pp. 17-18.

223



Insediamenti monastici e insediamenti urbani ereasii in area calabro-lucana (secoli IX-X)

in altra sede sull’analoga corrispondenza nelle fonti longobardé teEemini
civitas e castrum la differenza piu immediata tra i due consisterebbe niel ¢
quest’ultimo fosse centro di una certa grandezza, ma, comenib,pnion anche

sede vescovif&

5. Indizi archeologici e documentari sull’organizzazione terri®ria

istituzionale e militare della Calabria settentrionale cosentina

Le indagini archeologiche sul territorio suddetto hanno avuto inizio con le
ricognizioni di superficie e degli edifici, di natura quasi esslamente religiosa,
effettuate da Biagio Cappelli e da altri eruditi localigtiaanni Trenta e Sessanta
del secolo scorso, successivamente sono proseguite con gli dtahiikersita
della Calabria e infine sono state parzialmente illustratecaowatributi ad opera
soprattutto di Giuseppe Roma. | risultati sono lungi dall’esdefiaitivi e in parte
sono tuttora in corso di pubblicazione, ma e lecito affermare chernansono
ancora i dubbi inerenti le dinamiche insediative e le rispettik@poste di
datazione. Dunque le conoscenze a tal proposito restano frammentarie e
incomplete e il dibattito della comunita scientifica non si & ancoraiesa

L’attenzione degli studiosi viene catalizzata dalle piu immedeatidenze
archeologiche di questo territorio, che sono rappresentate incatobdle da
necropoli d’eta tardoantica e altomedievale, edifici di culto cahese e

monasteri di cultura greca, insediamenti rupestri e castrensi.
5.1 La fortificazione di Sassone (Morano Calabro)
Tra i siti di un certo interesse storico-archeologico vienssgpeitato quello

di Sassone, nel territorio attuale di Morano Calabro e posto strbala di

collegamento con l'abitato di S. Basile, dal quale dista pocHorbiri, su

8 Sulla questione v. IDEM| regno longobardo in Italiain Langobardia pp. 277-284.

|l Noyé parla del confine calabro nell’Alto Medio® come di un confine «trés flou et
fluctuant», il quale, con «sa nature méme sontrenfaot mal connus» (NOYH,a Calabre et
la frontiere p. 277).
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un’altura di 658 metri. Sulla cima di questo colle si vedono ancora ogsii idi
un recinto fortificato, che disegna un perimetro di un chilometro e ondizz
lunghezza e che in alcuni punti raggiunge ancora l'altezza di quattrd ene
possedeva due ingressi, posti uno a nord e un altro &ovest

L’'area aveva sporadica frequentazione fin dall’antichita e tp&o il
periodo medievale, a giudicare dal rinvenimento di ceramica altonadeliedi
monete (due follari di Leone VI e un denaro di Enrico VI) e deldola della
grotta di Donna Marsilia, attribuita all’Eneolitio All'interno delle mura sono
state localizzate alcune fondazioni di edifici, forse unita ab#ain una delle
quali, posta nei pressi del tratto sud-ovest delle mura, sono staliedate alcune
sepolture d’incerta datazione: una principale, per dimensioni e posidierit a
un personaggio d’'alto rango religioso o civile, circondata tutt'intorndodae
minori®>.

Le sepolture, con I'eccezione di quella principale, che invecat& salzata
al fine di renderla visibile, sono state in seguito coperte dal ganonentale di
una chiesetta bizantina, da alcuni identificata con quellaldé@é®, citata come
ecclesia vetusei primi documenti locali conosciuti (meta del XVI secolo) euie ¢
caratteristiche (aula unica, abside singola, ingresso suluagm, orientamento)
sono riferibili a una comune tipologia diffusa in tutta I'areaabed-lucana nei

secoli X-XI*®

. Nell’angolo a destra dell’'abside sono stati rinvenuti resti di un fonte
battesimal®.

Giuseppe Roma — sulla base dell'ipotesi secondo cui I'area @el&bria
cosentina era caratterizzata nell’Alto Medioevo da un quadroiaiseddi tipo
sparso e da uno spostamento dell’habitat dalle zone costiere vesttorit
dell'interno, cosa in gran parte verosimile se non dimentichiamprdaenza
anche di centri urbani articolati come Cassano e Oriolo pemgo — €

dell'opinione che la chiesa battesimale non servisse una comunif@deli

%L Cfr. il rilievo del sito in ROMA Sulle tracce delimes, p. 9.

%2 |bidem p. 13 note 16-17; COSCARELLApsediamenti bizantinp. 85.

% ROMA, Sulle tracce delimes, pp. 13-14; COSCARELLAnsediamenti bizantinp. 63.

° CAPPELLI, Un gruppo di chiese medioevalin IDEM, Medioevo bizantino p. 252;
COSCARELLA, Insediamenti bizantinp. 63.

% Su tale tipologia di chiese, cfr. gli scritti diafipelli, che riporta svariati esempi; oppure lo
studio di D. MINUTO-S. VENOSOChiesette medievali calabresi a navata unica (studi
iconografico e strutturale)Cosenza, Marra, 1985.

% ROMA, Sulle tracce delimes, p. 15.

225



Insediamenti monastici e insediamenti urbani ereasii in area calabro-lucana (secoli IX-X)

stanziati stabilmente a Sassone, bensi le popolazioni dei villagdjieecampagne
del circondario, in quanto le indagini archeologiche effettuatentaitho della
cerchia muraria non vi hanno suggerito la presenza di un insediamentoedenso
duraturo, pure necessario nel caso di un presunto ruolo militare della
fortificazione di Sassofé Lo studioso, dunque, & propenso ad abbandonare
I'idea del ruolo difensivo di Sassone e, sulla scorta del Cappetigtalogarlo
come fortezza di rifugio per gli uomini, le merci e gli animali della Zbna

Mentre la tesi che vorrebbe, infine, associare I'origine deit#icazione di
Sassone al concorso dell’esercito degli Ottoni, ricordata dal Capsétme ad
altre che la farebbero per esempio risalire invece all’efelta Grecia classic¢y
e portata avanti successivamente da Agostino Miglio e ancora delieos
Roma®, non pud essere considerata attendibile, in quanto basata unicamente su
un passo assai dibattuto della traduzione latina di epoca postdalbios di S.
Leone-Luca e sul toponimo, che non si pud stabilire quando si sigofigka

territorio in questione.

5.2 Alcuni aspetti sulla viabilita tardoantica e altomedievaleoafine tra

Calabria e Lucania

E’ fuor di dubbio, comunque, che il sito di Sassone occupava una posizione
strategicamente importante, come tappa obbligata di transitchppercorresse
dai territori campani la strada consolare dell’Annia-Poiilida quale, attraverso
il passo appenninico delle odierne Mormanno e Campo Tenese, sivavesda
valle del Coscile prima e infine nella piana del CfatiTra lestationesromane
poste su questo tracciato figurano infatti quella Miiranum e quella di
Interamnig quest’ultima localizzata presso lo snodo viario che, seguendeibm

corso del Raganello, collegava la strada consolare con quella cieacparallela

*” Ibidem pp. 20-23.

% CAPPELLI, Un gruppo di chiese medioevain IDEM, Medioevo bizantinopp. 251-252;
ROMA, Sulle tracce ddimes, p. 20.

% CAPPELLI,Un gruppo di chiese medioevaili IDEM, Medioevo bizantinopp. 249-250.

1 ROMA, Sulle tracce delimes, p. 10.

101 gyl dibattito storiografico legato al nome, didem p. 12 nota 12.

192 CAPPELLI,Un gruppo di chiese medioevah IDEM, Medioevo bizantinopp. 242, 249
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alla costa ionica sul versante oppdStaAllo stesso percorso si allude anche nella
vita di S. Leone-Luca di Corleone, giuntaci in traduzione latinagplat allorché

si ricordano imontesMiromanorum che si dovevano attraversare per giungere a
Cassano da alcuni monasteri del Mercurion, posti nel territorio oggipdisitlero,

tra Mormanno e Scalea.

Questa rete stradale, dunque, era di grande importanza percheannette
comunicazione i territori tirrenici calabro-campani col versameo, da Crotone
fino a Taranto. Parimenti, abbiamo gia visto che I'arco collichee circonda la
Piana di Sibari sulla costa ionica, in corrispondenza con le focCwdgi, del
Coscile e del Raganello, e che rappresenta anche il punto mediano d
congiunzione tra i massicci del Pollino a nord e della Sila aeaddi grande
importanza strategica fin dai tempi di Procopio, che vi segnatapeesenza dei
due passi obbligati dilétpa Aipatog e Aafoyira, gli unici che collegavano la
Lucania con ilBruttiunt®. In base al quadro orografico e idrografico dell’area,
Ghislaine Noyé ha ricostruito quello che doveva essere I'andardetéostrada
litoranea ionica in corrispondenza della Piana di Sibari in efoda romana e
altomedievale, la quale sarebbe passata non nella piana alluviopatessimita
della costa, bensi sull’arco collinare che la cinge, essemuanara caratterizzata
da importanti modificazioni geografiche, avvenute a partire dali@t@ana e che
sono ancora oggi misconoscitife

La strada che collegava Taranto a Crotone, e che poi proseguneaniera
imprecisata in alcuni punti fino a Reggio, attraversava, in corrdgrza di

Thuriume del crinale collinare perimetrale alla piana, le baatiedel Caldanelle

103 EALKENHAUSEN, La dominazione bizantina. 71; ROMA,Sulle tracce delimes, pp. 10,
12.
1% sullimportanza e la composizione di tale appasaswio, cfr. la precisa analisi di NOYEa
Calabre et la frontiére pp. 285-291, corredata da due carte topografiohe, di carattere
generale sui collegamenti stradali e fluviali ditaul'area calabro-lucana, un’altra dell’area
peculiare della Piana di Sibari e dell'asse viaéd punto di comunicazione della Popilia con
la strada subcollinare ionica (rispettivamentébidem pp. 287 e 289). «Procope [...] précise
alors que I'absence de solution de continuité elgsemontagnes de Lucanie et celles du
Bruttium ne laisse, de I'une a l'autre région, gleux passages trés étroits, appelés par les
indigénes latin¥Iétpo Aiparog, etAapotra» (ibidem p. 288).
«L'alluvionnement y a provoqué, surtout depuipdigue romaine, d'importantes modifications
qui ont été bien étudiées: le littoral s’est avadeédeux kilometres par rapport a son tracé
antique autour de I'actuelle embouchure du Craiii,sg@ trouvait elle-méme a deux kilomeétres
au sud tandis que le Coscile, se jetait séparémians la mer a une distance de quatre
kilométres vers le nord jusqu’'au XViBiecle» {pidem).

105
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e del Raganello prima, e successivamente, quelle del Cosofieeedel Crati, i
cui corsi oggi convergono sino al mare. In quest’ottica gli uniciilimassaggio
tra i monti della Lucania e quelli d&8ruttium sono quello di Torre Bollita, nei
pressi dell’attuale Nova Siri Scalo, al bivio con una strada atiealmente,
parallela al basso corso del Sinni, giunge nellinterno fino a Nova €Si
Rotondella, che localizzerebbarpotrra’®® e quello in cui il tratto della Popilia
che va da Campo Tenese a Civita, seguendo poi il corso del Raganatige
alla depressione collinare che termina nella piana di Siirpressi dell’odierna
Francavilla Marittima, dove alla localita Timpone Rosso, un paahitbmetri da

Cassano, andrebbe collegBtérpa AipatocPetram Sanguinariaffy.
5.3 ll kastélliondi Pietra del Cieco (Nocara) e aktastraminori

Un caso di insediamento fortificato che presenta meno incertperehé
attestato dalla documentazione, &€ quello ®estéllov di Pietra del Cieco,
odierna Massa dell’Orbo/Presinace, nei pressi dell’attualeatd, tra Oriolo e
Nova Siri, che dominava la valle del Sarmento, al confine con ldid2&si
meridionale ionica. Abbiamo gia visto in diverse sedi che essb0iél fu donato
a Luca, priore di S. Anania — monastero che nel documento si diasse
sulla costa e fondato da wwp Zayapia, che allepoca dovette averlo ancora in
proprieta — esplicitamente perché prosperasse e fosse luogsidiinEa e di
rifugio per le popolazioni ruralig€oxdoterlov xata@iyov) anche in caso di
incursioni militari gmdpopn Tov edvav) e con lincarico di radunarvi altri

monaci e costruirvi una chiesa dedicata a S. Nitbla

1% GUILLOU, La Lucania bizantinap. 210 e nota 5, che propone anche una etimolgrgieo-
latina daLa Bulla/Boletum come “sigillo di frontiera”; NOYELa Calabre et la frontiérep.
290.

97 E non alla direttrice Campo Tenese-Morano, cherjtnane molto prossima, come riteneva
invece GUILLOU,La Lucania bizantinap. 210 e nota 5; NOYH.,a Calabre et la frontiérep.
290 e nota 90.

108 ¢ Opoing 82 %01 TG prdey xacTéELMOV, iva 0ix®dmpicIS, X0l 01 x06puX0l pETE 60D, %01 ivar
éyovoy To EOxAOTEMLOV %ATUQPDYIOV, WTAV OF xupéAdn 1 smdpopn Tov edvev, iva
EIGEPYOVTOL, %01 ROUTOIXOOGLY OMOV GV ETL €Ig TOYXOS AQraavTol, €moi 08 6 puing
#OBEPVIITNG XL NYOVPEVOS IVAVINELS %Ol EXXANGLAY 1S TO GVTQ KAGTELMOV, X0l CUVEENG
®ol xoloynpols ®oovg Oéhelg xoi Poviest, iva yalovew xoi dwEoloyodoy xai
vrepelyovTa» € pil avanti viene specificatoted €ic Tov dylov Nuoloov tov pellovto
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L’atto venne redatto da un notaio della vicina Oriolo, dalla quale prnaven
forse anche il turmarca e cittadino Teodoro, che figura nelle sotiosi. Il
castellion era tra le proprieta della famiglia del turmarca Ursolo,qlale
sembrerebbe d’origine longobarda e i cui rappresentanti conosailgtiisiarono
in parte alla vita monastica (il monaco Nicola Cieco, padre doldy, in parte
agli incarichi istituzionali nellamministrazione bizantinger questo insigniti di
titoli greci. La necropoli della zona, posta in contrada Paglieondivide molte
caratteristiche con quella di Celimarro, nel territorio dsttovillari, e viene
datata al VIl secolo. Il ritrovamento di ceramiche nel sito dovegeva Il
castellion suggerirebbe una datazione analoga della fortificazione al VII-VIII
secolo secondo il Rortf&

Esiste un altro atto, anteriore di un decennio (1005 aprile 15)igtiseda il
territorio suddetto: una vendita stipulata tra Costantpresbiter di un’altra
chiesa della zona dedicata a S. Nicola, e Teodoro Cenapiari, ghistacal
prezzo di due soldi d’oro un terrenpupéagiov), gia appartenuto a tale Doroteo
Boroneto e posto dalle confinanze tra il torrente S. Nicola, ctreva a sud di
Nova Siri e conserva il nome ancora oggi, e il SignEgxvoc)''°. Purtroppo
I'escatocollo del documento é alquanto lacunoso e si riessggarke il nome del
rogatario, tale Niceta, ma nordiatumtopico.

Un castrumindagato con una certa frequenza dagli archeologi € quello di
Casalini S. Sosti, nell'odierno comune di S. Sosti. ESso satsogu un monte
presso il santuario della Madonna del Pettoruto, a un'altezza din&®6, a
guardia dell’'alto corso del torrente Rosa. | resti di f@diione visibili ancora
0ggi consistono in una cerchia di mura a pianta trapezoidale, i aprivano
due ingressi: uno a nord e ben protetto da due torri quadrate postedaill&ati
porta, il secondo dalla parte opposta del tracciato murario, allee ghatina

exnoe oixwdmpicdar» (TRINCHERA, Syllabus c. 15). Su questo documento e sulla sua
discussione, cfisuprg pp. 151-152, 220-221.

199 ROMA, Sulle tracce delimes, pp. 15-17. L'autore & propenso a includexetipologia
insediativa di Presinace nel modello settentriord#é monastero fortificato, teorizzato dal
Settia, ma cio é dubitabile.

10 «Kootavrivog mpeoPnrepog Tov aynov Nuxokaov [...] Swimpacwy mowodpon, &ig vpég
Ocodmpov To0 Knvomapw [...] 10 yopaerov 10 dvra xoi dwoxsipevov émixatodev Thg
povig, Tod ayiov Nixoraov mépav Tob YEWPEPPOL ToL £EEPYOVTOG 160 THS AUTHS, HOVAS, £1G
yxpersodopia 860, TO dmep kol EYm Aympocuevov VO TOU AMPOVEOL TOV YOPOVATOL»
(TRINCHERA, Syllabus c. 13).
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chiesetta che condivide le stesse caratteristiche delle gitx osservate.
All'interno delle mura, nellangolo occidentale, vi era un mastigoianta
quadrangolare, nei pressi del quale si alzava una torre a dut'pianéperti
raccolti sul sito sono alcune ceramiche e due sigilli di pion#so@ati a quattro
folles tre dei quali sono attribuiti all'impero di Giovanni Zimisce (969-476)

In base a questi elementi e allo studio dei materiali di ssappone una
datazione della fortificazione al VII-VIII secolo, a dettaRoma, che perd non
adduce motivazioni, una stima che si discosta alquanto da quelia @b#ici
espresse nel suo studio locale e che consisteva in un periodo cortrprés
seconda meta del X secolo e la prima meta del secolo swetEsSRicordiamo
infine nei pressi di Cerisano, tra Cosenza e Longobardi s@nbir@lcuni resti di
una cinta muraria trapezoidale munita di cinque torri, che sepliite posta a
controllo del valico di monte Cocuzzo che conduceva all’arteridadgaostiera,

alla quale la fortificazione & collegata mediante una stfada

5.4 Conclusioni per uno studio del confine e dell'occupazione del suolo

Al di la degli ultimi esempi appena illustrati, cioé S. Ses@ierisano, in cui
le evidenze architettoniche sono lampanti, in tutti gli altri cétsiti non si puo
parlare di un ruolo eminentemente difensivo-militare svoltedaltificazioni, in
quanto nulla lo prova. Anzi, alcuni elementi suggerirebbero esattaniente
contrario, per esempio la cinta muraria di Sassone certamentha mai ospitato
un fenomeno insediativo stabile, che sarebbe stato necessari®, imveaso di
difesa, mentre nel caso di Pietra del Cieco € la stesgadegnza documentaria
che suggerisce perdhstellion almeno per quanto concerne I’Xl secolo, soltanto
una probabile funzione di rifugio per la popolazione rurale, laica edsestiea,
che abitava il circondario. Rigettiamo dunque le conclusioni digppes Roma in
merito a questi impianti, che ci appaiono azzardate. Egli ipotinzaadatazione
comune al VII-VIII secolo per tutte le strutture ricordate, atmebbero fatto parte

11 ROMA, Sulle tracce delimes, pp. 17-18; COSCARELLAnsediamenti bizantinp. 65.
112 |bidem pp. 65, 85.

113 ROMA, Sulle tracce delimes, p. 17; COSCARELLAnsediamenti bizantinp. 65.

114 ROMA, Sulle tracce deimes, p. 23.
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di un antico e presuntiimes militare longobardo, sviluppatosi dal Tirreno allo
lonio e istituito sul modello di quelli settentrionali e alpediasati sulle
clausuraé® e che sarebbe stato smesso in seguito alla riconquista bizantina
all'interno dei castra sarebbero sorte allora le chiese bizantine della tipologia
diffusa in tutto il territorio calabro-lucant.

In base ai canoni metodologici illustrati nel paragrafo precedanftti,i
non e possibile stabilire la natura militare della gran partie dertificazioni
esaminate, né una tale precocita cronologica di esse, né, tanfooten la
frontiera longobarda-bizantina in Calabria avesse le medesaregteristiche
strategico-militari di quelle dell’ltalia settentrionalegcui ruolo a loro volta non
sarebbe scevro da un opportuno ridimensionamento agli occhi di storici e di
archeologi, come sottolinea efficacemente il Gasparisenza dimenticare che
un tale apparato difensivo, come quello longobardo del VII-VIII secdidlos,
tra l'altro abbastanza documentato, se anche nel meridione fosse realnstitde es
— ma di cio non rimane alcuna traccia nelle fonti documentariédioweali, a
fronte, invece, di una certa abbondanza di testimonianze nel setténfriene
avrebbe avuto ragion d’essere soltanto nel caso fosse sussistte un
collaudato sistema di coordinamento strategico di struttureamibterogenee,
come castelli, chiuse e altre fortificazibfli che, nel nostro caso specifico del
Mezzogiorno, € ancora piu difficile teorizzare in mancanza di @salsscontro
certo.

| reperti ceramici e, in alcuni casi, le necropoli, rinvenuti ardwaltitudini
nei siti delle valli dello Straface (Amendolara), del Satana(Villapiana), del
Caldanelle (Cerchiara), del Coscile (Castrovillari, Cefnma del Raganello
(Civita, Timpone del Castello, Timpone della Motta, Francavilla ittiizua),

dell’Esaro (Fagnano Castello, Spezzano Albanese, Scribla), deh&d¢s. Marco

115 gyl sistema di chiuse alpestri, cfr. SETTI&, frontiere del regno italiggassim

116 ROMA, Sulle tracce deimes, pp. 18-19, 26-27.

1" GASPARRI,La frontiera pp. 9-10.

118 | 'unica fonte meridionale che nomina le chiusé Elironicon Salernitanumche cita quelle
dell’Adige, presidiate da Adalberto, che furoncttealella vittoria di Ottone | che sanci il suo
dominio nel regnum «at vero rex Langobardorum Adelvertus cum magno ggipa
populusque nimis valde clusas venit, quatenus cuton® certamen iniret (Chronicon
Salernitanum 169), ma non fa mai menzione che simili struttssecbbero esistite anche nel
meridione.

19SETTIA, Le frontiere del regno italiggpp. 202-203, 206; GASPARRIa frontiera p. 10.
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Argentano) e del Crati (Figline Vegliaturo, Sibari), per cisol i piu noti, o nel
circondario di Corigliano (Fabrizio Grande) e di Rosd&hoattestano una
notevole frequentazione della zona e un certo sviluppo del commercio durante
secoli altomedievali, dato che non sono rari i casi in cui cilsaita in ceramiche
d’'importazione. Nonostante cio, i siti sono da ricondurre a tipologiersatnente
variegate e sono rari i casi in cui i reperti suggerisconoasspluta certezza la
presenza etnica longobarda, come purtroppo ancora oggi alcuni storici e
archeologi asseriscono senza le dovute cautele. E’ significativoogdighiara a

tal proposito la Noyé, che ci trova ben d’accordo: «signalons tout de cgiet
dans I'état actuel des recherches, aucun objet susceptible at#édaer une
occupation spécifiguement lombarde n'a été retrouvé danBrué¢tium la
céramique appartient a la production régionale, désormais bien cbfinue»

Le uniche conclusioni che si possono trarre allo stato attuale del
conoscenze e con le fonti documentarie e archeologiche di cui dispgniamo
riguardano innanzitutto I'occupazione del suolo e I'habitat. |l aggie appare
caratterizzato da un insediamento di tipo sparso, in prevalentiéuitmsda
villaggi rurali evillae tardoantiche cadute in abbandono (soprattutto tra V e VI
secolo, quando il numero dei siti si riduce drasticamente) che venigopolate
(VIII secolo circa), ma in alcuni casi anche dalla presatizaasediamenti piu
accentrati e vere e propr@vitates per la maggior parte fortificate, che non
sembrerebbero piu antiche dell'VIII-IX secolo, quando alcune di éissatano
sedi di gastaldato. Gli habitat si concentrano lungo le vie tarecitiviali e dopo
una preferenza per la pianura e la vicinanza con la costa in eptica e
tardoantica, al fine di favorire un piu agevole transito dellecina partire dal VII
secolo circa gli insediamenti in pianura vengono abbandonati in favore
dell’'entroterra e di quote piu elevate, solitamente sui versaliinari tra i 400 e
gli 800 metri di altitudine, in posizione favorevole per I'agricolteda difesa, che

veniva assicurata prima di tutto dalle protezioni nattifali

'29COSCARELLA Insediamenti bizantinpp. 106-111.

12 NOYE, La Calabre et la frontiérep. 301.

122 |hidem pp. 301-302; BROGIOLOTrasformazioni dellinsediamentpp. 599-602, 614, 619-
621.
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La zona della Piana di Sibari e quella collinare limitrogpecchiano bene
un quadro insediativo di questo genere. A una iniziale concentrazionenurgia
lungo le principali direttrici di transito, complice anche la pnesedel porto di
Thurium a tutt'oggi non ancora localizzato con certéZzai pud osservare come
in un secondo tempo ci sia una considerevole densita insediativa luttmdl t
versante ionico collinare da Rossano fino ad AmendGfareon la presenza di
villae romane del tutto trasformate rispetto all’'antichita, dpltzcola proprieta
fondiaria, delsaltus di citta come Cassano, Rossano e Oriolo, di insediamenti
fortificati e necropoli. Il caso dellehartae del monastero del Patir, che
menzionano fondi coltivabili nella piana a partire dalla seconda oetXI
secolo, e dellailla di Scribla, posta ai piedi delle colline che si affacciantasul
piana, alla confluenza dellEsaro e del Coscile, frequentata ssovdinuita
ancora nell’Xl secolo e munita di uoastrum ricordato nella cronaca del
Malaterra, dimostrano che il territorio dove sorgeva |'antapia Thurii era
ancora frequentato e abitato nei secoli centrali del Medioevo, rot@stelle
vicinanze della costa il terreno dovesse essere probabilmente paftidoso

La Noyé, comunque, e dellidea che I'importanzalturium e della sua
sede vescovile sarebbe decaduta e la citta abbandonata, non congeiamese
dell'invasione longobarda, visto che «la prise d’'une ville n’entrainant que
rarement sa désertion» e che in quei territori 'occupazione nongbbtessi
risvolti «drammatici» che si verificarono invece in Puglia pemgée, bensi
perché in seguito alle modificazioni dell’habitat localburium perse il suo
primato e il suo ruolo di «polo d’attrazione» economico nella PianabdriS
perché esso, troppo esposto e poco difendibile in un contesto di rpntie

nonostante il ruolo che ebbe nella tardo-antichita il®podprov, «a pu devenir

123 Cc'@¢ la possibilita che il porto medievale fosstato all'interno, oltre che sulla costa, in
un’ansa del Crati, poco a monte rispetto alla fatsp che quantomeno I'ultimo tratto del
fiume era certamente navigabile all’epoca, comerto probabilmente anche il Coscile. Altre
proposte interessanti in NOYEa Calabre et la frontiérepp. 291-292.

124 ROMA, Ricerca su un insediamenassim

125 «’apport d'alluvions, s'il a commencé, on I'a wilés le époque romaine est resté trés limité»
(NOYE, La Calabre et la frontiérgp. 302); «on ne peut cependant étre totaleménmatif a
propos de l'apparition de la malaria, [...] c’est bile qui semble, selon Malaterra, décimer
en 1054 les occupants normands de Scritidatrumaqui sera pourtant repeuplé dix ans plus
tard avec des déportés siciliens. Il n'est donctpagement exclu que des aires trés limitées,
comme la frange cotiére, aient été impaludées ndizenaut Moyen Agesil{idem p. 303).
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intenable dans une période de perchement intéffsifio, come ricorderemo, &
in contrasto con la tesi diametralmente opposta e ormai tradeipr@posta dal
Duchesne piu di un secolo fa e poi largamente accolta dalla stéiaogra
successiva, incluso dagli editori détlia Pontificia™’.

Per quanto riguarda il ruolo delle fortificazioni considerate, psereto
valide le considerazioni metodologiche di cui sopra, € innegabileld mititare
di una parte di esse, per esempio di quelle di S. Sosti e Cerisaglato
chiaramente dall'impianto architettonico. Esse & probabile siancaladurre a
tempi precedenti il IX secolo, quando la frontiera bizantino-longobaveaa il
proprio baricentro piu a sud nella Calabria e quando il ducato benewenta
esercitava il proprio dominio incontrastato nella valle deltiCra partire circa
dalla seconda meta del VIl secolo, infatti, i Bizantini cofdr@no le aree piu
meridionali della Calabria e la costa orientale ionica dess&us a Taranto, fino
alla penisola salentina. Quando il porto di Taranto cadde in mano agli arabi, che lo
detennero per un quarantennio, dall'840 all’880, furono certamente i porti
calabresi della costa ionica che assicurarono il collegamerdrittimo con
Otrantd?®,

La natura militare decastradi S. Sosti e Cerisano suggerisce una tipica
strategia difensiva di sbarramento (da questo punto di vista il toniiooa visibile
che si dirama da uno dei lati lunghi del recinto fortificato dsdllai e chiude
I'imbocco della valle sottostante € esemplare), che consisteonekentrare le
forze militari in corrispondenza dei valichi e dei passaggi fgrafe sul nascere
'avanzata degli eserciti nemici, cercando d’impedire I'ingoedi questi ultimi
nei propri domini®. In una strategia di questo tipo, nel caso che tali protezioni
venissero superate dagli avversari, un ruolo militare ugualmemgertante é

rivestito dalle citta fortificate e dalle altre fortifwani di rifugio, che dovevano

126 |hidem p. 304. In merito al dibattito storiografico, ana aperto, sulla natura e I'identificazione
di tale®potprov, si vedabidem pp. 290-292.

127 Cfr. supra p. 189, nota 43.

128 NOYE, La Calabre et la frontiérep. 305.

129 SETTIA, Le frontiere del regno italicgp. 206; NOYELa Calabre et la frontiérgp. 304.
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impegnare e fiaccare definitivamente le forze degli invasorimgigse alla prova
in corrispondenza delle roccaforti di confitfe

Ecco che i centri urbani piu grandi e importanti, nonché militarmente meglio
attrezzati del territorio, spesso sedi di istituzioni amnmaiste e di funzionari
politici, fiscali e militari, come Cosenza, Bisignano, Lain@sBano, Cassano,
Amantea e probabilmente anche Oriolo, condividevano alcune catatberis
comuni: innanzitutto la presenza di mura perimetrali piuttostodesole
resistenti®’, la posizione strategicamente importante e anche la soluzione
insediativa adottata, che consisteva nell’arroccamento delocartteno su un
altopiano roccioso o in luogo soprelevato, dal quale dominava i territor
circostanti e che offriva tutte le protezioni naturali del c&xeeste ultime, unite
alle fortificazioni artificiali, rendevano la citta difflmente espugnabile. In casi
del genere, solitamente la citta, eventualmente munita di un mastio o di ulo castel
che era posto sulla cima del colle, si sviluppava espandendosi corsubudbia
verso il basso, lungo il declivio montuddo

La frontiera militare longobarda, comunque, nella misura in cui essa
sussistette nella realta, &€ opinione piuttosto recente chemfessa con la
riconquista bizantina, quando essa perse di effitdci@io avvenne, secondo la
Noyé, a causa anche delle guerre civili che logorarono i prindipagobardi
campani a partire dalla seconda meta del IX secolo e daffauita di Salerno di
fronteggiare la minaccia saracena nei territori periferidi ghncipato, che,
dunque, furono facilmente ripresi dall’esercito bizantino, complicgquédro

socio-politico estremamente incertd

130 SETTIA, Le frontiere del regno italicopp. 203-204; NOYELa Calabre et la frontiérepp.
304-307.

131 per la maggior parte dei casi, mancando attestiaaital proposito, lo si deduce dalle capacita

difensive che molte di queste citta, come abbiansbova piu riprese, dimostrarono nei

confronti degli attacchi e degli assedi saraceranche nella circostanza della spedizione
meridionale di Ottone II, il quale sembra ormaitganon riusci col suo esercito a penetrare

nelle citta difese dai Bizantini; cfr. anctiiidem pp. 307-308.

Ibidem p. 302, sui singoli casi urbani considerati pb-306.

133 SETTIA, Le frontiere del regno italicop. 206, in riferimento alle «opere secondarie»
dell'apparato difensivo delle frontiere dell'ltaligettentrionale; NOYELa Calabre et la
frontiere, p. 307.

3% Ibidem pp. 306-307.
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CONCLUSIONI

Con Tlavvento dellimpero carolingio, il quale, nonostante tentativi
importanti e reiterati almeno fino al tempo di Ludovico I, non ries@sercitare
un ruolo politico-militare significativo nei territori dellaangobardia minor
questi ultimi si trovano sempre piu isolati rispetto al restla geenisola italica e
delle istituzioni settentrionali. Questo spazio di autonomia polittuzionale
dei Longobardi del Sud impedisce, di fatto, nel Mezzogiorno la diffusione di
consuetudini tipicamente carolingie e ampiamente diffuse nel tedtimpero
occidentale, come il rapporto vassallatico-beneficiale fondatogsiramento
all'intervento armato o il sistema curtense bipartito basatobbligo delle
prestazioni d’opera, per esempio. | rapporti clientelari del pst@ne imperniati
nei principati meridionali sulla concessione di cariche € ptabblici, oltre che di
patrimonio fondiario, e da legami politici e personali che edtono
sensibilmente da quelli tipici del vassallaggio franco.

Elemento chiave che definisce molto spesso gli equilibri del gpater
territori longobardi dell'ltalia meridionale € l'influenza piogto determinante
dell’'aristocrazia cittadina e palatina a spese del poteneipésco, che, dal canto
suo, appare debole e incapace di arginare le spinteéliedtgaristocratiche. Esso
appare limitato a un ambito ristretto, quello del palazzo e etétlurage
principesco. L’'andamento del potere, dunque, si profila in orizzongal®iticipe
e aristocrazia e non in modo verticale e gerarchico come papiessi verifica
nellamministrazione bizantina o nel panorama delle istituzideilltalia
settentrionale.

Quando il potere principesco riesce a erodere in parte qualtocudtico é
facile si sfoci, abbiamo visto, nell'anarchia e nelle guervdi:cé il caso delle
circostanze politiche e sociali che hanno condotto e fatto seguaitscakione del
principato tra Benevento, Salerno e infine Capua, ognuna sede politititasem
autonoma e in grado, almeno da principio, di reggere il raffronto cotrde Alla
meta del IX secolo, i confini interni dei principati campani non s@gidi: viene

236



Conclusioni

espressamente previsto che le famiglie aristocratichepeoprietari fondiari
detengano, qualora lo vogliano, beni patrimoniali anche nelle pertinenze
territoriali dell’altro principato, altrimenti si ricorrei anegozi giuridici delle
permute e delle cessioni per riadattare le proprieta fordidla nuova geografia
amministrativa.

L’amministrazione del territorio viene affidata, gia dall’'epdcaale e oltre,
ai gastaldi, che in origine sembrerebbero funzionari collegati afiseali e nel
corso del IX secolo, in seguito alla riconquista bizantina da una garte
allingerenza di Ludovico Il dall’altra, assumono connotati piu maroante
politici e militari e connessi ad aree di interesse grede Ai piu importanti tra
essi viene attribuito, molto precocemente rispetto al satieatril titolo comitale,
che ha una valenza onorifica e non e collegato all'eserciziwowdiri signorili
come invece nel resto della penisola. A partire dagli ufieeenni del 1X secolo
si moltiplicano le concessioni di diritti pubblici a ufficialiidae a personalita
ecclesiastiche, in special modo se stanziati nelle zorm®rdine. A loro volta
anche le autorita bizantine iniziano a elargire titoli autigpériali per legare a sé
principi e ufficiali dell’amministrazione longobarda.

A partire dal X secolo, in seguito alla defezione di Capuwm@ e alla
riduzione dei territori sud-orientali del principato salernitano, neta un
accentramento e un consolidamento del potere principesco. Acquista an ruol
istituzionale maggiore il palazzo salernitano: gli ufficialil derritorio rurale,
inclusi i gastaldi, esercitano le proprie funzioni nel palazitadino anche se la
vertenza riguarda il contado; si percepisce piu forte in tutesritorio l'influenza
del potere principesco, nella riorganizzazione amministrativa dsiretti
periferici ('attuale Cilento su tutti), nella gestione deigyotsignorili laici ed
ecclesiastici disseminati nel territorio. In merito a questdi politica esterna,
dalla meta circa del X secolo, € ormai assodata la premisenzare maggiore di
Capua e la soggezione politica del principato salernitano, fino athéndmione
prima di Amalfi e poi della stessa Capua e alla estinziorla sipe principesca
autoctona.

Per contro, la rigidezza e la forte gerarchizzazione dsli€uZioni e

dellamministrazione bizantine hanno permesso di organizzare Gorerefa e
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metodicita la riconquista greca dei territori della Caklsettentrionale e della
Lucania. Le creazioni metropolitiche di Reggio, S. Severina e Otnagit IX
secolo hanno consolidato, anche dal punto di vista ecclesiastico, i domini
dellantico ducato di Calabria, gettando le basi per la decisivan@anmilitare
pianificata da Leone VI e intrapresa da Niceforo Foca neitioltquindicennio

del IX secolo. L’espansionismo bizantino, spintosi per pochi anni fino a
Benevento, si stabilizza e viene formalizzato progressivamenteansd del
secolo successivo con l'istituzione dei temi di Longobardia eatiiitia, essendo

la Sicilia definitivamente lasciata agli Arabi.

Tale processo di consolidamento istituzionale viene portato a contpimen
durante la seconda meta del X secolo con la creazione del cHtepelme si
sovrappone al tema di Longobardia e unifica idealmente e, in alcuni péoisei
anche amministrativamente le altre provincie del Mezzogiorno Iranbei
confronti delle quali si pone in posizione istituzionale preminentdotraazione
del tema di Lucania, invece, pur nei dubbi che ancora l'avvolge, e Sia es
transitorio o piu longevo, dimostra il peculiare interesse delterita bizantine
verso i territori della frontiera settentrionale calabrelse,quale, infatti, e
certamente meglio organizzata di quella meridionale, maggiornpenieeabile
alle invasioni saracene.

L'amministrazione del territorio greco € senza dubbio piu dati@oe
meglio strutturata di quella longobarda: la parcellizzazigiguzionale del
territorio risulta alquanto sistematica e i funzionari prepastsovrintendervi
possiedono mansioni piu specifiche e dalla durata tendenzialmente pessdgge
modo che vi sia un ricambio piuttosto costante dei piu alti ufficialgrado
stanziati nelle provincie, quali strateghi e catepani. Il spetitivo del gastaldo
longobardo potrebbe essere il turmarca, il quale molto spesso rianaleghi
ruoli istituzionali del primo, ma conosciamo ben poco sulla suddivisiohgrine
dei territori greci dell'ltalia meridionale, cosi comeldaiatura istituzionale delle
eparchie, distretti che sono attestati in larga parte inbGal& soprattutto in
Lucania.

Cio che si rileva, connesso a questi territori, € il grande sfozantimo

legato all’ellenizzazione e, da questo punto di vista, I'apporto seaidferto dal
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patriarcato d’Oriente e dal fervore ascetico e monastico italo-gretta.C&dabria
settentrionale e nella Lucania, infatti, si registrano elensexxio-culturali misti:
componenti etniche, popolamento, lingua e liturgia, istituzioni civiéligiose e
cosi via. La vulnerabilita e la precarieta di queste areeidente. Esse, infatti,
sono teatro di contese piuttosto accese, non solo in campo mili@r@che in
quello del rito ecclesiastico.

| casi di Cosenza e Taranto, in cui i distretti ecclesiastppena rivendicati
dalla Chiesa d’'Oriente, appaiono retti da presuli latini, sonal iepiblematici,
perché meglio documentati, mentre a Matera, nello stesso periatiestata la
presenza di ufficiali bizantini nell’esercizio delle loro fiord pubbliche e di
personalita di stirpe longobarda fregiate di titoli aulici bizan@aisi analoghi, ma
piu indiziari, si riscontrano anche a Bisignano, nel territorio diowmesgaCassano
e in altre aree di frontiera. Le uniche sedi vescovili deldacalabra lucana che
non vengono ufficialmente reclamate dalla Santa Sede sono quBlbsghno, da
sempre baluardo di bizantinita, e quella di Cassano, sorta nel ofo sedin
dall’'origine sotto I'egida del patriarcato greco e cosi anchearso del secolo
successivo; dall’altra parte I'episcopato di Malvito, dalla file¢ X secolo circa,
quando é stato istituito, posto sotto la protezione della metropt@iaitana, non
e oggetto di pretese da parte di Bisanzio.

Alcuni dati certi rimandano all’occupazione del suolo e all’habAdronte
di una grande importanza della citta, sia dal lato demografico cheetla della
difesa del territorio, i castelli del Mezzogiorno non alludono a pptdblici (nel
Sud indissolubilmente legati specialmente alle concessioni di pri@covrani)
che sarebbero esercitati dai loro proprietari, come invecal@gondarga misura
per quelli settentrionali, né a un ruolo specificamente militdrequesti
insediamenti fortificati, a meno di grandi evidenze che provino ilradot In tal
senso sono da considerarsi maggiormente rivelatrici le connessiaaistigicon
le vallate e i valichi montani, che non quelle con I'apparataovidina funzione
di assoluto rilievo € invece svolta dagli enti monastici, non soldepeomunita
religiose che li abitano, ma anche per la popolazione laica chigagirstorno a

queste istituzioni. | monasteri, oltre che a preparare ilosooh disboscamenti,
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bonifiche e quant’altro, contribuiscono a fissare la popolazionerébtar, oltre
che porsi come forieri di bizantinizzazione.

Infine, circa la presunta autonomia politico-amministrativa deitéel del
confine calabro-lucano, ipotizzata da qualche studioso — che sarebbstalgia
nell'ultimo secolo della dominazione bizantina, come preludio edlaquista
normanna e all’istituzione del giustizierato della Valle deltiC- essa appare una
soluzione alquanto semplicistica, che affranca lo studioso dabacaicdi un
chiarimento e di un esito storici, che sono al contrario doverosicipeche
concerne le contese bizantino-longobarde nell'area di frontierarcdladana, per
la quale non sussistono prove che facciano pensare a una indipendesza di e
rispetto alle autorita civili ed ecclesiastiche presentl'ltadia meridionale in

epoca prenormanna.
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