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LA RIFORMA ORTOGRAFICA UCRAINA:
PRINCIPALI MODIFICHE E SOSTANZIALI CRITICITA

Olena Ponomareva

Il Codice Ortografico di Charkiv e le omologazioni linguistiche
del periodo sovietico

Negli ultimi trent’anni anni le riforme ortografiche (anche se di natura e in
misura diversa) hanno riguardato molte lingue europee, in particolare il tede-
sco, il portoghese, il francese.' Il 3 giugno 2019 sono entrate in vigore le
nuove norme dell’ortografia ucraina. Nel presente articolo verranno illustrate
alcune modifiche sostanziali apportate dalla riforma ortografica, i suoi aspetti
migliorativi e le maggiori criticitd determinate, in particolare, dall’introdu-
zione di numerose forme d’uso parallele.

A differenza delle altre lingue europee, oltre alla semplificazione e all’ar-
monizzazione, la nuova riforma mira a stabilire regole ortografiche ritenute
piu appropriate per la lingua ucraina, specialmente espungendo le norme
considerate il riflesso di un lungo periodo di omologazione linguistica durante
il periodo sovietico. Si tratta, in particolare, di ripristinare alcune norme del
codice ortografico del 1928-29 noto come Ortografia di Charkiv. Fu questa
la prima ortografia unificata per tutta I’Ucraina, una sintesi delle migliori so-
luzioni delle ortografie precedenti, elaborata da autorevoli linguisti che rappre-
sentavano le diverse tradizioni linguistiche, ucraina-occidentale e ucraina-
orientale, ampiamente discussa a una Conferenza ortografica a Charkiv
(I’allora capitale dell’Ucraina sovietica) fra il 25 maggio e il 3 giugno del
1927. Oltre a identificare le norme per la corretta scrittura e la punteggiatura,
I’Ortografia di Charkiv per la prima volta “ha codificato la struttura fonetica
e morfologica della lingua letteraria scritta ucraina”.” Nel settembre del 1928
la nuova norma fu firmata da Mykola Skrypnyk, il Ministro dell’Istruzione

! Rechtschreibreform (1996), Les rectifications orthographiques du fran¢ais (1990-2016),
Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa (1990).

V. Nimcuk, Problemy ukrajins’koho pravopysu XX-pocatku XXI st., Kyjiv, NAN
Ukrajiny, Instytut ukrajins’koji movy, 2002, p. 22.
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(per cui € nota anche come skrypnykivka), e nel 1929 entro in vigore, dopo
essere stata approvata dall’ Accademia delle Scienze dell’Ucraina e dalla So-
cieta scientifica Taras Sevéenko a Leopoli. Cio avveniva nell’ambito della
cosiddetta korenizacija (‘radicamento’), una politica messa in atto dal gover-
no sovietico centrale durante gli anni Venti. Mirava all’integrazione delle
nazionalita non russe nei governi delle repubbliche che componevano
I’Unione sovietica ed era basata sulla valorizzazione delle peculiarita lingui-
stiche e culturali di ciascuna. Il suo scopo era quello di sottolineare la diffe-
renza del nuovo regime rispetto a quello precedente, zarista, con I’intento di
guadagnargli il favore e il sostegno delle popolazioni.

Con I’avvento al potere di Stalin, e il successivo rafforzamento della dit-
tatura del partito, I’orientamento nei confronti delle nazionalita non russe
muto radicalmente, imboccando una direzione opposta. La nuova strategia
mirava all’affermazione del russo come lingua franca dell’Unione Sovietica,
tale da accomunare tutti i cittadini dello Stato, promuovendo allo stesso tem-
po un’identita sovietica prevalente rispetto a quella basata sul principio di
nazionalita.

Per quanto riguarda nello specifico la lingua ucraina, cid comportd una
politica di minimizzazione delle sue differenze rispetto al russo in tutti gli
aspetti della codificazione linguistica. Erano per converso privilegiate le for-
me che accomunavano o avvicinavano le due lingue slavo-orientali: negli in-
terventi di codificazione dell’ucraino cio si traduceva nell’attribuzione di va-
lore normativo agli elementi che coincidevano col russo e all’espunzione di
molti altri che riflettevano le peculiarita ucraine e che, in quanto tali, erano
bollati come ‘nazionalistici’. Questi interventi erano particolarmente visibili
nel lessico, al punto che il fondo lessicale ucraino ha subito in eta sovietica
una notevole riduzione,3 ma consistevano anche in ingerenze nella struttura
interna della morfosintassi ucraina. I fenomeni di livellamento linguistico in
Ucraina nel periodo fra 1933 e 1989 hanno assunto una entita talmente rile-
vante da essere definiti da alcuni studiosi con il termine ‘linguocidio’.* Dato

3 Cf.: Rosijs ko-ukrajins’kyj slovayk (a cura di M. Kalynovy¢, L. Bulachovs’kyj, M.
Ryl’s’kyj, Kyjiv, Naukova dumka, 1948) veniva ironicamente denominato “rosijs’ko-rosij-
s’kyj slovnyk”, ‘dizionario russo-russo’; Ukrajins ko-rosijs kyj slovayk (a cura di 1. Kyrycen-
ko, in 6 vol., Kyjiv, Naukova dumka, 1953-1963) era pieno di russismi e di pseudoucrainismi
COMe 201080KPYIHCIHHA, OpeBecUna, HOBOMICAUYl, pizsuil, doopo noxcarysamu!; Akademicnyj
slovnyk ukrajins’koji movy (a cura di 1. Bilodid, in 11 vol., Kyjiv, Naukova dumka, 1970-
1980): per poter inserire alcuni lemmi ucraini che non trovavano un riscontro pit 0 meno
diretto nel russo i lessicografi dovettero adottare le glosse voce rara oppure voce antiquata.

* Cf.: L. Masenko et al., Ukrajins ka mova u XX storic¢i: istorija linhvocydu: dokumenty i
materialy, Kyjiv, Vydavnyc¢yj Dim “Kyjevo-Mohyljans’ka Akademija”, 2005; I. Farion, Pra-
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il contesto, non sorprende pertanto che I’Ortografia di Charkiv sia stata inva-
lidata e che le codificazioni successive al 1933-1946 fossero concepite per
prediligere anche sul piano ortografico, come gia avveniva su quello lessica-
le, forme che minimizzassero le differenze tra 1’ucraino e il russo.

Nella tabella sottostante sono illustrate le principali omologazioni fone-
tiche e morfologiche a confronto con le norme abolite del 1928-29.

Codice Ortografico del 1928-29

L’uso della lettera r° (g) nei nomi propri
e comuni, nei lessemi ucraini (raga, ra-
HOK, Tpynm, Iyo3uk) e negli antroponimi
stranieri (Ieme, I'atiderrep, I'toro).

Nella resa della lettera @ (th) nelle pa-
role di origine greca viene usata la lette-
ra T: emep, kameodpa, Amenu, ckumu
(come in 6ibrniomeka, ecmemuxa, Mmame-
mamuxa, memoo, meamp, [Ipomemeir).
11 dittongo au- nei prestiti dal greco e
dal latino ¢ reso con as-: agoumopis,
aedienyis, naspeam (come in Agcmpis,
Aeszycm, naep).

L’uso della grafia -iz al posto di -ia nei
prestiti non soltanto alla fine, ma anche
all’interno della parola: apmepianoruii
(come in apmepis), mamepisn (come in
Mmamepisi).

Nei prestiti in cui all’inizio di parola ¢
presente il suono [i] seguito da [o], si
scrive la lettera & prima della o: ion,
tioniticoruii, Hoan, Hos.

Edizioni del 1933, 1946, 1960 e 2012

L’abolizione della lettera 1;° di conse-
guenza il suono scompare non soltanto
nei prestiti, ma anche nei lessemi pro-
priamente ucraini.

Nella resa della lettera @ (th) nelle pa-
role di origine greca viene usata la let-
tera ¢ (similmente al russo): xageopa,
Adpinu, cxigpu.

11 dittongo au- nei prestiti dal greco e
dal latino ¢ reso con ay-: ayoumopis,
ayoienyis, naypeam.

Nelle parole di origine straniera in cor-
rispondenza di -ia viene usata la grafia -
ia: mamepian, mamepianrvHuil, apme-
pianvHuil.

Nei prestiti in cui all’inizio di parola &
presente il suono [i] seguito da o, si
scrive la lettera i prima della o: ion,
ioniticokutl, loan, los.

vopys — korset movy? Ukrajins’kyj pravopys jak kul’turnopolitycnyj vybir, L’viv, Svic¢ado,
2009; G.Y. Shevelov, 4 Historical Phonology of the Ukrainian Language, Heidelberg, Win-
ter, 1979.

* L’evoluzione grafica e quella fonetica della lettera r nella lingua ucraina & stata detta-
gliatamente studiata da Vasyl’ Nimcuk. II linguista ha dimostrato che il fonema era proprio
dell’ucraino gia a partire dal XIII secolo, mentre il grafema <r> fu introdotto nell’alfabeto
cirillico dalla Grammatica di Meletij Smotryc’kyj nel 1619. Cf.: V. Nim¢uk. N. Purjajeva
(upor.), Istorija ukrajins’koho pravopysu: XVI-XX stolittia. Chrestomatija, Kyjiv, Naukova
dumka, 2004.

8 Fu ufficialmente reintrodotta nell’alfabeto nel 1989, senza chiarire pero le nuove regole
d’uso.
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Nelle parole di origine latina la radice —
Jject- viene resa con -¢km-: npOEKm, npo-
€KYis ecc.

Nelle parole di origine greca e latina
che iniziano con e- si scrive e all’inizio
di parola: Espona, Enighaniii.

Nei dittonghi tedeschi ei, eu viene reso
con -aii (-au dopo la x): Aunwmaiin,
Jlinyue.

L’uso della desinenza -u al genitivo sin-
golare dei sostantivi della III declina-
zione che terminano in -ms preceduta
da consonante: padicmv — padocmu,
MyOpicme — MyOpocmu, 4eepme — ygep-
mu e, inoltre, nelle parole xkpos, 110608,
ocinb, cinwb, Pycw, binopycw (kposu, nio-
606u, ocenu, conu, Pycu, binopycu), per
differenziare le forme del genitivo da
quelle del dativo, caratterizzato invece
dalla desinenza -i.

La declinazione dei sostantivi e dei no-
mi propri di origine straniera in -o se-
condo il paradigma dei sostantivi neutri
della II declinazione (narvmo — narema,
KiHo — KiHa, [ocakomo — [cakoma e
cosi via).

Olena Ponomareva

Nelle parole di origine latina la radice -
Jject- viene resa con -ekm-: npoexkm, npo-
exyis ecc.

Nelle parole di origine greca e latina
che iniziano con e- si scrive ¢ all’inizio
di parola: €spona, E€nighaniil.

I dittonghi tedeschi ei, eu vengono resi
con -eii: Etinwmein, Jleinyue, (simil-
mente al russo).

L’uso della desinenza -i al genitivo sin-
golare dei sostantivi della III declina-
zione che terminano in -me: padicms —
paoocmi, Myopicme — MyOpOCmi, Ygepmp
— ueepmi, e anche nelle parole xpos,
10608, ocitb, cinb, Pyce, binopyce (kpo-
6i, 110008i, oceni, coni, Pyci, Binopyci),
senza differenziare le forme del geniti-
vo da quelle del dativo (similmente al
russo, in cui non c’¢ distinzione fra de-
sinenze del genitivo e del dativo in tali
occasioni).

I sostantivi e i nomi propri di origine
straniera in -o non si declinano.

Tuttavia, molti linguisti concordano sul fatto che le succitate omologa-
zioni non hanno intaccato le basi della lingua ucraina, e che la maggior parte
delle regole ortografiche del 1928-29 sono in vigore ancora oggi.

La questione ortografica nell’Ucraina indipendente

E sintomatico che nell’Ucraina indipendente la questione di un nuovo codice
ortografico abbia assunto un ruolo preminente rispetto ad altri aspetti di am-
bito linguistico. Sin dall’inizio la riforma ortografica ha coinvolto non solo 1
linguisti e gli intellettuali, ma anche ampi strati della societa ucraina, diven-

7 Cf.: 1. Vychovanec’, K. Horodens’ka, Teoretycna morfolohija sucasnoji ukrajins koji
movy, Kyjiv, Pul’sary, 2004; V. Nim¢uk, Problemy ukrajins koho pravopysu XX-pocatku XXI
st., cit.; O. Ponomariv, Nevmotyvovani rozbiznosti ukrajins ’koho pravopysu, “Sucasnist’”, 4
(1998), pp. 126-138.
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tando un campo di battaglia su cui si scontravano visioni spesso opposte sul-
la differenziazione culturale e sull’identitd nazionale degli ucraini.

Il lavoro sistematico dei linguisti volto a normalizzare la lingua ucraina e
a correggere le numerose distorsioni apportate dal periodo sovietico € co-
minciato a partire dalla meta degli anni Ottanta. Nel 1991, nel contesto dei
lavori del I Congresso internazionale degli ucrainisti, € stata approvata una
risoluzione sulla necessita di elaborare un codice ortografico unificato per gli
ucraini della madrepatria e quelli della diaspora, con la raccomandazione di
creare una commissione per la redazione di una nuova ortografia. Nel 1992,
con una delibera del governo, viene istituita la Commissione nazionale per le
questioni dell’ortografia presso il Gabinetto dei Ministri, la cui composi-
zione nel corso degli anni € stata modificata piu volte, e che ha elaborato vari
progetti di riforma ortografica, con proposte talvolta contrastanti, talaltra perfi-
no inconciliabili. Un’attenta e particolareggiata analisi delle varie redazioni
del codice ortografico ucraino ¢ stata compiuta da Giovanna Siedina, la
quale ripercorre ’iter della riforma ortografica ucraina che, nel periodo tra il
1993 e 2013, ha visto la stesura di vari progetti, nessuno dei quali ¢ stato tut-
tavia approvato ufficialmente.® E opportuno, quindi, ricordare le fasi succes-
sive della riforma ortografica e soffermarsi sui lavori dell’ultima commissio-
ne che ha compiuto il processo di rielaborazione e approvazione del nuovo
codice ortografico.

La nuova commissione ¢ stata istituita con una delibera del governo il 17
giugno 2015; la sua composizione ¢ stata allargata, anche se la maggior parte
dei suoi membri avevano gia fatto parte delle commissioni precedenti, che
non erano mai riuscite a trovare un accordo sul testo definitivo del progetto
di riforma ortografica. Presumibilmente per questo motivo lo status giuridico
della Commissione ortografica € stato cambiato, in particolare con 1’introdu-
zione della carica di due co-presidenti, occupata da Serhij Pyroikov,g il vice-
presidente dell’ Accademia Nazionale delle Scienze, e da Maksym Stricha,'’
il viceministro dell’Istruzione. Nell’assolvere il loro incarico essi hanno do-
vuto mediare tra due posizioni diverse all’interno del Gruppo di lavoro della
Commissione ortografica che rispecchiano due orientamenti opposti della
linguistica ucraina contemporanea: gli innovatori, che sostengono il ripristino
delle norme dell’ortografia di Charkiv (ed ¢ un paradosso solamente apparente
nel contesto ucraino), e i conservatori, tendenzialmente contrari a modifiche

8 G. Siedina, L infinita quaestio del Pravopys ucraino nell’'Ucraina indipendente, “Studi
Slavistici”, XIV (2017), pp. 111-132.

’s. Pyrozkov ¢ uno specialista di demografia matematica.

19 M. Stricha ¢ un fisico teorico, poliglotta e noto traduttore letterario.
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sostanziali. Molte proposte valide e argomentate sono state respinte, mentre
altre sono state oggetto di lunghe e accese dispute. La codificazione della
nuova ortografica ¢ frutto di un fragile compromesso, e proprio per questo ¢
di primaria importanza il carattere democratico del voto finale del progetto
di riforma: sono passate soltanto le modifiche votate all’unanimita dai mem-
bri della Commissione. Inoltre, 1’approvazione del nuovo codice ortografico
¢ stata preceduta da un’ampia discussione pubblica: il testo del progetto di
riforma € stato sottoposto al vaglio di istituzioni scientifiche quali 1’Accade-
mia delle Scienze dell’Ucraina e 1’Accademia delle Scienze pedagogiche e,
inoltre, € stato inviato al Ministero dell’Istruzione, all’Unione degli Scrittori
dell’Ucraina, all’Unione dei Giornalisti, alle istituzioni universitarie in Ucrai-
na e all’estero, alle case editrici, alle riviste, ai giornali, a singoli studiosi,
scrittori, traduttori, giornalisti.
Nel preambolo al nuovo Codice ortografico viene specificato che il suo

compito consiste nel

ridare vita ad alcune peculiarita del Codice di Charkiv, il cui ripristino abbia un fon-

damento scientifico. Condividendo pienamente il giudizio sul carattere criminale degli

atti repressivi del regime totalitario nei confronti del Codice di Charkiv e dei suoi au-

tori, la Commissione ortografica non puo negare il fatto che la lingua di un popolo

evolva assieme alla sua storia e che anche la prassi linguistica degli ucraini degli anni

1930-2010 faccia parte della tradizione ortografica ucraina.'!

Per conciliare queste due tendenze intrinsecamente contraddittorie, il
nuovo codice ortografico introduce 1’uso di varianti parallele che riguarda, in
particolare, i fonemi /u/ e /i/ all’inizio di parola, i fonemi /r/ e /r/ negli antro-
ponimi stranieri, la resa del dittongo au nei prestiti con ay e as, la resa della
@ (th) in alcune parole di origine greca con le lettere m e ¢b. Nel campo della
morfologia, si ammettono le entrambe le desinenze -i e -u al genitivo singo-
lare dei sostantivi della III declinazione che terminano in -ms preceduta da
consonante.

Le modifiche sostanziali introdotte dalla riforma ortografica

I1 § 2 del nuovo Codice ortografico restituisce lo status fonemico a /u/ con la
reintroduzione di questo grafgma all’inizio di alcune parole: upiii, upoo come
varianti ortografiche di ipii, ipoo (nell’accezione di ‘persona molto crudele’);
nell’interiezione uu! (‘guarda un po’! to’!”); nel verbo uxamu (‘singhiozza-
re’); nei sostantivi e nei nomi propri di origine turcomanna, coreana € sSim.:
uiibéen, My-obd, Kim Yen Un, per rendere la pronuncia maggiormente fedele
alla lingua originale.

" Ukrajins 'kyj pravopys, Kyjiv, Naukova dumka, 2019, p. 4.
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Secondo le disposizioni del § 122, sono entrambe normative le grafie <r>
e <r> negli antroponimi stranieri Bepemzu e Bepriniii, I'edpe e ITedpr,
TI'yanieép e Iyanieép, in quanto la 1ettera 2 rappresenta un adattamento al siste-
ma fonetico ucraino (Bepzmlu T apcz;l Tézenv, I'eope, I'eme, I peeyap, I’ V-
nieép), mentre la lettera r riproduce il suono [g] straniero (Bepriziii, Tapcis,
Térenv, Iedpr, [éme, Iperydp, [yanieép).

Nel § 123 si prescrive di usare la lettera m nella resa dei prestiti dal greco
con la lettera ® (th): anmondein, anmpononoeis, anméka, dcmma, 6ioriomé-
Ka, KamoauybKuil, medmp, meopis, opmoookc, opmonéois, Amanromes, Ilpo-
meméii, Téxns, Taicis, T eo00p e sim. Nelle parole di mediazione diversa nella
resa delle quali fino ad ora veniva usata la lettera ¢p sono ammesse le varianti
fonetiche: andpema e andmema, oudipdamé e dumupdmo, edip e emép, Kd-
¢heopa e xameéopa, nocapugpm e nocapumm, mich € mim, Aeamdaneen e Aea-
panzen, Apinu e Aménu, Bopuchén e bopucmeén, Jlemocgén e [{emocmén,
Madpga e Mapma, Deccdnisn e Teccdnis.

Nel § 131 viene specificata la traslitterazione dei dittonghi au, ou nei pre-
stiti resi con ay, oy: aymcdiioep, caynmedaxma, maysep;, Kaynac;, Knayc, Kpay-
3e, Ildaynv, @dycm. Nelle parole che derivano dalle lingue greca e latina, il
dittongo au viene reso prevalentemente con ag: agmenmuunuil, asmodiocpd-
dis, asmomobine, demop, agmopumém, agmoxmadn, adepa, Aepdpa, Maspu-
mawnis, Ilaeno e sim. Nei prestiti dal greco piu remoti si ammettono le va-
rianti ortografiche: aydienyia e asdienyin, ayoumopis e aedumdopis, naypedm
e 1agpedm, ndy3a € ndesa, ¢dyna e Qpdena.

Il § 95 reintroduce la desinenza -u come variante della desinenza -i al
genitivo singolare dei sostantivi della III declinazione che terminano in -mb
preceduta da consonante: He3anENCHICING — HE3ANENHCHOCIE € He3ANENHCHOCMIU,
pddicme — pddocmi € pdoocmu, yeepmo — ueépmi € usépmu; nelle parole xkpos,
a10606, ocinw, cinb, Pyce, Biiopyce: kpoei € kposu, 1100061 € 110006uU, OceHi €
beenu, coni e cénu, Pyci e Pycu, Binopycu e Binopycu.

Altre norme del Codice presentate come ‘modifiche definitive’ riguarda-
no "unificazione della grafia nei prestiti con il suono [j] e delle parole ucrai-
ne con il primo elemento nis, la soppressione del raddoppiamento consonan-
tico nei prestiti con il gruppo consonantico [ck], la soppressione del trattino
a favore della saldatura in alcune parole composte di formazione recente.
Nel campo della derivazione vengono introdotte le nuove regole per la for-
mazione delle forme femminili nei nomi di professione.

Nel paragrafo § 126 si prescrive di traslitterare il suono [j] seguito dalle
vocali e, i, u, a con le lettere che indicano la vocale jotizzata 1, ¢, i, 10 anche
negli antroponimi e nei toponimi stranieri:

Vecchia ortografia: ['6iis, Cagotis, Coiiep, Deiticpbdx, Xatisim, Llanmizi
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Nuova ortografia: /05, Cagdsn, Coep, DPeecpbdx, Xasim, Hlanmui’ come in

Icas, Mdep, Kaenna, PaM6y€', Xeepodn.

Le parole di derivazione latina con radice -ject- vengono traslitterate con
la lettera e: npoekm, npockyis come in cy6 ekm, in’ckyis, mpackmopis ecc.

Nel § 36.1.6. si prescrive 1’uso di grafie separate delle parole con il nume-
rale indeclinabile nig nel significato di ‘meta’ seguito dal sostantivo (nome
proprio o nome comune) al genitivo:

Vecchia ortografia: niexeuninu, nie’sonyxa, nis-Kiicea

Nuova ortografia: nie xeuninu, nie séayka, nie Kiecsa

In questo modo essi si differenziano dai nomi derivati con 1’elemento
nis- che si scrivono come un’unica parola: i sostantivi di tipo nigdpxyut, nis-
Oenb, nigzdxucm, niekyus, niemicsayo, nieobepm, nigocmpis e sim.; gli agget-
tivi di tipo nigniunuii, niszoounnuil, nixcueuii e sim.; alcune parole predica-
tive (nieeops, nignixa); alcuni numerali (niemopd, niemopdcma).

Il1 § 128.4 semplifica la traslitterazione del gruppo consonantico [ck] nei
prestiti dall’inglese, dal tedesco e dalle lingue nordiche in cui non si prevede
il raddoppiamento:

Vecchia ortografia: Jixkenc, T éxxepeti, béxki

Nuova ortografia: Jixenc, Téxepeii, béxi come in Bicmapk, Bykineem, Jla-

mdpx, Cmoxeonom.

Il raddoppiamento consonantico si mantiene, invece, nei nomi propri di
origine celtica in cui 1’affisso Mac, Mc viene incorporato a una parola che
inizia con k: Maxxapmmui, Maxkén3si, Maxxénna, Maxxinni. Questa regola ri-
guarda anche i sostantivi derivati, ad es. maxxkapmuzm.

I1 § 35.4. 2) 3) e 4) prevede la soppressione del trattino a favore della sal-
datura di parole composte di formazione moderna con il primo elemento
makci-, Mini-, giye-, exc-, 6eo-, non-, mon-, Quewi-:

Vecchia ortografia: mini-cyxns, giye-npezudenm, exc-minicmp, eeb-catim,

Gaeu-mob, non- mysuxa, mon-méneoicep, Mon-mooeév

Nuova ortografia: wminicyxkus, eiyenpezudenm, excminicmp, eebcaiim,

Gaewimob, nonmysuxa, monméneodncep, monmooéns

come in: apxi-, apxu-, oaiy-, 2inep-, ekcmpa-, MaKpo-, MaKci-, mioi-,
MIKDO-, MiHi-, MYAbMU-, HAHO-, NOi-, NPEeMIYM-, CYnep-, Yibmpa-. ApxXicKiao-
HUll, 2inepmdpkem, eKCmpaxkidc, MaKpoOeKOHOMIKA, MIKPOXGULL, MYIbIMUMI-
JILUOHED, CynepmapKem, NPemMiymMKIac, yibmpamoonut € sim.

Il § 32.4 autorizza la formazione del femminile dei nomi di professione,
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specificando i suffissi di derivazione piu ricorrenti:'> -«-, che ¢ il piu usato,
in quanto si combina facilmente con varie basi delle parole: démop — demop-
Ka, ousdinep — ousdinepra, OUpeKmop — OUpEeKmopra, peddkmop — peodk-
mMopKa, cnigdk — CnieduKa, CMyo0eHm — cmyoeénmia, Qieypucm — gizypucm-
ka; il suffisso -uy-, che viene applicato alla base in -nuk: éepcmdnbnux —
sepcmdnvHuys, HAOIPHUK — HAOIpHUYS, NOPAOHUK — NOPpAOHUYs € IN -eHb:
yueHnv — yuenuys; il suffisso -un-, che si combina con la base in -eys: kpa-
66Yb — Kpagulins, Niagéysb — NiAuUHsa, NPo0aséysb — Npooasuuns € in una
consonante: mdiicmep — maticmpuns, ginonoe — ¢inonoeuns; il suffisso -ec-,
che ¢ comunque piu raro: Jusixon — ousaKonéca, nampoH — NAMpoHéca, NOEm
— noemeéca.

Oltre alle norme succitate, la nuova ortografia apporta modifiche all’uso
della maiuscola e armonizza I’interpunzione secondo 1’'uso moderno. Le re-
gole codificate sono salite a 168 rispetto alle 125 delle edizioni precedenti.

Le maggiori criticita della nuova ortografia

Le criticita sostanziali riguardano 1’introduzione delle forme d’uso parallele
per alcuni fonemi. La piu discutibile ¢ la norma del § 122 relativa alla grafia
<r> e <r> negli antroponimi stranieri. Nonostante 1 grafemi siano visiva-
mente simili, si tratta di due fonemi distinti: /r/ indica la consonante fricativa
faringale sonora, mentre /1/ ¢ la consonante occlusiva velare sonora. Al di la
dell’aspetto grafico, va osservato che la corrispondenza tra ortografia e fone-
tica € particolarmente importante nella resa degli antroponimi che servono a
identificare una persona e, quindi, devono rispecchiare massimamente
I’aspetto fonematico nella lingua di origine. Il consonantismo ucraino, in cui
sono presenti i fonemi /r/, /1/ e /x/, dispone di mezzi necessari per una resa
adeguata dei suoni stranieri [h] e [g], che devono rimanere distinti come nel-
la lingua di origine: Binveenvm, Ipema, Backo da Tama, Teopr @pudpux I en-
Oenv, Hoean Bonwgranr Teme, Ienpux atine. La soluzione delle varianti
ortografiche diventa particolarmente incongrua nei nomi stranieri con entram-
bi i fonemi [g] e [h] nella lingua di origine: ['erens e [ezens, [atioerrep e
Taiioeceep, [oro e [oeo.

La norma del § 2 ¢ estremamente importante in quanto ricostituisce il si-
stema vocalico esafonemico della lingua ucraina, con la reintroduzione del
fonema /u/ all’inizio di alcune parole propriamente ucraine e di pochi presti-
ti. Tuttavia, questa norma manca di coerenza in quanto permette di usare la
lettera u all’inizio di parole (sempre come una variante ortografica) soltanto

12 Questa norma del Codice & relativa piuttosto alla morfologia e alla derivazione.
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davanti alla consonante -p- (upiil, upoo), mentre non sono stati codificati i
lessemi con la lettera u all’inizio di parole davanti alla consonante -#- forma-
tisi storicamente nella lingua ucraina, quali, ad es., unoux, unii, unkonu, um-
WU, UHAKWMUL, UHAKOMOGHULL, UHOE.

Sempre discutibile, ma piu accettabile appare la soluzione dell’uso paral-
lelo dei fonemi /1/ e /h/ nella resa della ® (th) nei prestiti dal greco. Secondo
la vecchia norma, nella resa delle parole di origine greca veniva usata talvolta
la lettera m, talvolta la lettera ¢, in base all’epoca e alla mediazione attraverso
la quale il prestito ¢ entrato nella lingua ucraina. Di conseguenza, nell’arco
degli ultimi due secoli si sono accumulate numerose incongruenze dal punto
di vista fonematico quando i prestiti dal greco con la medesima radice veni-
vano traslitterati con fonemi e grafemi diversi: opmodoxcis, opmodonmis,
opmoneodis, opmomponism, perd opgocpama, opgoepagis, opgoenis. In
questo caso I’uso temporaneo di forme parallele puo fungere da meccanismo
di ripristino della norma fonetica e ortografica ucraina: apummemuxa e apug-
Memuxa, oumupamob e ougipamob, emep € egip, mapamon € mapaghon, I em-
cumancovrutl € I'egpcumancoruii, I'oneoma e I'oneogpa, llapmemon e Ilapghe-
Hon, [lemocmen e /lemocgpen.

Lo stesso vale anche per le varianti ortografiche as, ay nella traslitterazione
dei dittonghi au, ou e ow. Sara 1’uso effettivo a determinare la scelta di una
delle due opzioni: agdum o ayoum, agoumopis 0 ayoumopis, agoicHyis 0 ay-
dienyis, naepeam o naypeam, ¢pagna o ¢asna. Va comunque osservato che
la soluzione con ae risulta pitu consona alle regole dell’eufonia della lingua
ucraina che predilige nuclei sillabici con alternanza di suoni qualitativamente
differenti secondo lo schema: vocale + consonante. Per questo motivo nella
stragrande maggioranza dei casi il dittongo au nei prestiti — nomi comuni e
nomi propri — viene tradizionalmente reso con as: ageyp, asmenmuyHui,
agmomobine, agmompenine, asmoxmoH, acmpoHaem, iHae2ypayis, 1aep, Mas-
soneti, Agrycm, Aecmpis, Ascmpanis € sim.

L’uso di varianti equivalenti risulta piuttosto inefficiente nelle norme che
regolano la morfologia essenziale. In particolare, I’uso alternativo delle desi-
nenze -u ¢ -i nelle desinenze del genitivo singolare dei sostantivi della III
declinazione che terminano in -ms preceduta da consonante non solo livella
la distinzione tra il genitivo e dativo (proprio la distinzione grammaticale tra
i due casi era alla base di tale norma),”’ ma puod anche complicare la stesura,

13 Nel contesto odierno la distinzione grammaticale tra il genitivo e il dativo nei sostantivi
della III declinazione (codificata dall’Ortografia di Charkiv) appare talmente logica e coerente
che di essa si servono sistematicamente molti scrittori contemporanei come Oksana Zabuzko,
Jurij Andruchovy¢, le riviste “Krytyka”, “Sucasnist”, “Tyzden’”, la casa editrice Osnovy, il
canale televisivo STB (per un periodo di tempo).
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la redazione e ’assimilazione di testi, oltre che determinare un impatto nega-
tivo sull’apprendimento e sull’insegnamento grammaticale. In questo caso,
la norma, invece di regolare la morfologia, accresce il senso di disorienta-
mento intorno al corretto uso delle regole di declinazione dei sostantivi.

Tra le soluzioni ortografiche piu felici ¢ la grafia separata dell’elemento
nie seguito dal sostantivo al genitivo: nie coounu, nie mempa, nié ceimy, nie
saobnyka, nie Kuesa. La vecchia norma prevedeva tre grafie diverse con nis:
attaccato ai sostantivi nei nomi comuni, con il trattino nei nomi propri (spe-
cie nei toponimi) e seguito dall’apostrofo davanti a una semivocale (s, 10, €,
i): niecoounu, nie-€eponu, nie’ao1yxa.

Appare potenzialmente efficace anche la soluzione nel campo della deri-
vazione sulla produzione di nuove forme femminili per i nomi di professio-
ne, titoli, ruoli istituzionali e sim. Questa norma della nuova ortografia ucrai-
na rispecchia le tendenze contemporanee sull’'uso del linguaggio rispettoso
della parita di genere negli altri paesi europei, dove si cerca di attenuare gli
squilibri tra la rappresentanza del genere maschile e quello femminile nei
nomi di professione.'* Le forme femminili, motivate anche dal punto di vista
morfologico, vengono tradizionalmente usate nei lessemi ucraini: eocnodap
— 2ocnooapka € 20CnoOuns, 1ikap — nikapka, pooimuux — pooimuuys. Mag-
giori difficolta sorgono per i prestiti, prevalentemente per motivi di interfe-
renze fonomorfologiche e semantiche. Ad esempio, la parte finale -epag nei
nomi d’agente di origine straniera come siexcukoepag, rimoepag ¢ omoni-
mica rispetto alla parola epagh, ‘conte’, e, quindi, il lemma formato con
I’aggiunta del suffisso -un(s) viene associato al femminile di ‘conte’. Nei
nomi di professione come mamemamux, ¢hizux, ximix 1’aggiunta del suffisso
-uyk(a) attribuisce un significato colloquiale: ‘insegnante donna’ (di mate-
matica, fisica, chimica) in uso nello slang scolastico. Nello stesso tempo la
accettabilita di soluzioni cambia anche in base alla parola stessa. Nei nomi di
professione del tipo ¢inocog, ideonoe, xipype un corrispettivo femminile,
anche se grammaticalmente realizzato con la forma femminile in -un(s) (gi-
nocoghuns, ioeonoeuns, xipypeuns) risulta difficilmente praticabile rispetto
alle soluzioni ghinonoeuns da ginonoe, 6ionoeuns da 6ionoe, kapoiorozcuns da
kapdionoe, piu facilmente accettate. In questo modo le nuove regole morfolo-
giche si ‘oppongono’ ai sedimenti culturali che connotato profondamente un
mestiere o una professione come maschile. Si tratta comunque di una proble-
matica molto pit ampia e complessa che riguarda I’emancipazione femminile

" In Italia lo squilibrio nella rappresentanza del genere femminile nel settore dei nomi di
professione ¢ stato messo in rilievo non soltanto da linguisti quali, ad es., C. Robustelli e F.
Sabatini, ma anche dall’esperto di diritto A. Fioritto.
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e la parita di genere, e non, certamente, la limitatezza delle soluzioni gram-
maticali.

Conclusioni

La codificazione delle modifiche che regolano la grafia, 1’interpunzione, la
derivazione e la morfologia essenziale costituisce indubbiamente un fattore
di svolta: a circa trent’anni dall’indipendenza ¢ stata elaborata in Ucraina
un’ortografia rappresentativa della lingua moderna finalmente liberata dai
condizionamenti ideologici e dalle omologazioni linguistiche del periodo so-
vietico. Nello stesso tempo non si puo affermare che il nuovo codice orto-
grafico sia del tutto unitario, chiaro e comprensibile, in quanto abbonda di
formulazioni che, invece di armonizzare e semplificare le regole, potrebbero
compromettere la loro integrita. La reintroduzione nell’ortografia di alcune
norme dello storico Codice di Charkiv, che rispecchiano maggiormente le
leggi della lingua ucraina, le sue peculiarita fonetiche, morfologiche e di de-
rivazione, ¢ stata parziale e non del tutto coerente. Per ragioni assolutamente
extralinguistiche molte proposte in tal senso non sono state accettate. Il mo-
dello delle forme parallele prescelto dagli autori del progetto di riforma per
arrivare a un accordo sulla nuova ortografia in alcuni casi potrebbe disorien-
tare non soltanto 1 parlanti comuni, ma anche insegnanti, giornalisti, redat-
tori, funzionari pubblici, magistrati — tutti coloro che adoperano la lingua
scritta. A causa di tali soluzioni ‘parziali’ il presente codice ¢ destinato a es-
sere transitorio ed ¢ evidente che richiedera revisioni e armonizzazioni suc-
cessive, che mirino a fornire regole ortografiche ben definite, coese e piu
aderenti alla lingua ucraina. Da questo punto di vista, le norme piu elaborate
e grammaticalmente argomentate della nuova ortografia sono le soluzioni
della grafia unita e la soppressione del trattino nelle parole composte di for-
mazione moderna con il primo elemento di origine straniera 6e6-, non-, mon-,
drew- e sim., e la grafia separata del primo elemento nig seguito dai sostan-
tivi al genitivo singolare.

Desta un particolare interesse la norma sulla derivazione delle forme del
femminile nei nomi di professione, soprattutto per il carattere trasversale
della problematica che riguarda la rappresentazione delle donne attraverso il
linguaggio, un importante argomento di riflessione non soltanto per i lingui-
sti ucraini, ma per la comunita scientifica internazionale.
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Abstract
Ukrainian spelling reform: main changes and substantial critical issues.

It is symptomatic that in the independent Ukraine the question of a new or-
thography has assumed a prominent role compared to other aspects of the
language. Unlike other European languages, in addition to simplification and
harmonization, this reform aims to restore the orthographic rules most closely
related to the Ukrainian language, after a long period of linguistic homologa-
tions during the Soviet period. My paper points out some substantial changes
made by the spelling reform, its improvement aspects and the most critical
issues determined, in particular, by the introduction of numerous parallel
forms of use, especially in loan words. One of the most important changes is
the restoration of the exaphonemic vocalic system of the Ukrainian language,
with the reintroduction of the phoneme /u/ at the beginning of some properly
Ukrainian words and few loans. In the field of derivation the new rules for
the formation of female forms in professional names and job titles are intro-
duced.

Keywords: spelling reform, phonetic and phonemic transcription, orthographic
variants, feminine forms in professional names.
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